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РЕШЕНИЕ  Правительство 
сократило квоты для трудовых 
мигрантов в 2017 году

Все на футбол! 

Татьяна Зыкова 

ПРАВИТЕЛЬСТВО сокращает на 
2017 год квоты на выдачу ино-
странцам приглашений на въезд в 
Россию по визам и разрешений на 
работу. Таких работников из Гер-
мании, Франции, Италии, Китая и 
других визовых стран, будет на-
нято 177 тысяч 43 человека, что 
на 36 тысяч меньше, чем в 2016 
году (213 929 человек).  

 При этом львиная доля (95 
процентов) будущего иностран-
ного персонала должна обладать 
приоритетными профессиональ-

ными навыками, так как спрос на 
квалифицированных иностран-
ных работников увеличился. Об 
этом говорится в комментариях к 
документу, опубликованному на 
сайте кабмина. В приоритете — 
инвестиционные проекты, свя-
занные с подготовкой и проведе-
нием в России международных 
футбольных соревнований — Куб-
ка конфедераций по футболу FIFA 
и чемпионату мира по футболу 
FIFA в 2017— 2018 годах. Больше 
всего квот выделено для рабочих 
строительных специальностей — 
78 560 тысяч. 19 760 разрешений 
получат иностранцы, готовые 
трудиться в России на крупных и 
мелких промышленных предпри-
ятиях. На третьем месте (13 398 
тысяч разрешений) — слесари-
сборщики стационарного обору-
дования. Средний персонал в об-
ласти финансово-экономической 
и административной деятельнос-
ти заявлен в размере 5349 работ-
ников. Между тем, по данным  
«Мониторинга экономической  
ситуации в России» РАНХиГС, 
контингент иностран-
цев из развитых стран 
Запада заметно тает.  

СЕНСАЦИЯ Ученые знают, 
как победить тягу к рюмке 

Ген независимости

Юрий Медведев

УЧЕНЫЕ упорно приближаются 
к моменту, когда алкоголизм бу-
дет побежден. Уже известно около 
100 генов, «виновных» в том, что 
человек тянется к бутылке. Но 
даже среди этого множества по-
дозреваемых ген, об открытии ко-
торого сообщила группа ученых 
под руководством американского 
ученого Стивена Кливера, стал 
откровением. Хотя бы потому, что 
ранее уже был хорошо изучен, 
имел репутацию вполне благона-
меренного, а тут вдруг проявил 
себя с совершенно неожиданной 
стороны. Говоря образно, свято-
ша «прокололся» на алкоголизме. 

А началось все с открытого в 
прошлом году гормона FGF 21, 
который вырабатывается в пече-
ни в ответ на поступление в 
кровь большого количества ал-
коголя или сахара. В экспери-
ментах на мышах этот гормон 
стабильно подавлял тягу к алко-
голю и сахару. И самое главное: 
эффект проявлялся только при 
совместной работе с конкрет-
ным геном KLB. 

Почему это происходит? Как 
работает этот тандем? А может, 
этот ген вовсе не одинок, и в эф-
фекте участвуют и  еще какие-то 
гены? В этом и решил 
разобраться Стивен 
Кливер. 
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ДОКУМЕНТЫ В НОМЕРЕ

Установлена величина прожиточного минимума в целом по 
РФ за III квартал 2016 г. на душу населения 9889 рублей, 
для трудоспособного населения — 10678 рублей, пенсио-
неров — 8136 рублей, детей — 9668 рублей
— стр. 20

Усилена административная ответственность за нарушение 
требований обеспечения безопасного использования и 
содержания газового оборудования
— стр. 20

Право Верховный суд подтвердил запрет на застройку 
санитарных зон вдоль рек и водохранилищ

Береги берега  

Татьяна Замахина

П
резидент Владимир Путин 
утвердил доктрину инфор-
мационной безопасности, 

которая сразу же после подписа-
ния вступила в силу. Документ со-
здает концептуальную основу для 
работы России в международном 
информационном поле. У страны 
обновилось оружие для сопротив-
ления в информационной войне, 
впервые официально признается 
выход сетевых угроз на уровень 
межгосударственного противо-
стояния, говорят эксперты.

О подготовке доктрины было 
объявлено в апреле. Аналогичный 
документ, принятый еще в 2000 
году, заметно устарел, отметили 
тогда в Совбезе РФ. В связи с этим 
авторы сделали доктрину более 
актуальной с учетом развития от-
расли информационных и комму-
никационных технологий.

Стратегические цели доктри-

ны — защита суверенитета, под-
держание политической и соци-
альной стабильности, территори-
альной целостности РФ, обеспече-
ние основных прав и свобод чело-
века и гражданина, а также защи-
та критической информационной 
инфраструктуры. 

Одним из рисков для инфор-
мбезопасности в документе назы-
вается наращивание рядом зару-
бежных стран возможностей тех-
нического воздействия на инфор-
мационную инфраструктуру РФ в 
военных целях. Кроме того, отме-

чается усиление деятельности ор-
ганизаций, которые осуществля-
ют «техническую разведку в отно-
шении российских государствен-
ных органов, научных организа-
ций и предприятий оборонно-
промышленного комплекса».

В документе, подписанном 
президентом, идет речь и о дис-
криминации российских СМИ за 
рубежом (напомним, что Евро-
парламент принял резолюцию о 
противодействии им 23 ноября). 
Отмечается и тенденция к увели-
чению в зарубежных СМИ объема 

материалов, содержащих пред-
взятую оценку госполитики РФ. 
«Наращивается информационное 
воздействие на население России, 
в первую очередь на молодежь, в 
целях размывания традиционных 
российских духовно-нравствен-
ных ценностей», — говорится в до-
ктрине.

Другая угроза — высокий уро-
вень зависимости отечественной 
промышленности от зарубежных 
информационных технологий в 
части, касающейся электронной 
компонентной базы, программно-
го обеспечения. Этот изъян делает 
социально-экономическое разви-
тие России зависимым от геополи-
тических интересов зарубежных 
стран, говорится в новой доктри-
не.

В связи с этим Россия провоз-
гласила ликвидацию зависимости 
от иностранного IT ча-
стью стратегии инфор-
мбезопасности.

Наталья Козлова

В
ерховный суд затронул 
болезненную проблему, 
которая волнует многих. 
Речь идет о постройке 
дач, коттеджей и целых 

усадеб в так называемой санитар-
ной зоне водоемов. Чиновники на 
местах зачастую легко и просто 
продают в частные руки участки 
именно в этих запретных зонах. 
При этом и местные чиновники, 
и даже судьи бывают уверены, что 
новые российские законы отмени-
ли советские запреты на застрой-
ку санитарных зон. Верховный суд 
расставил все точки над и в этих 
разночтениях. И дал четкие указа-
ния судьям: советское табу на не-
прикосновенность санитарных 
зон остается в силе. И никакие но-
вые законы, включая Водный ко-
декс, не отменили этот запрет. 

Такие выводы сделала Судеб-
ная коллегия по административ-

ным делам Верховного суда РФ , 
когда рассматривала спор о реги-
страции в частную собственность 
участка земли в санитарной зоне 
водохранилища, которое поит го-
род. 

Покупательница участка была 
крайне недовольна тем, что ей от-
казали в регистрации земли 
и местные суды встали на ее сто-
рону. Они обязали Росреестр заре-
гистрировать землю в санитарной 
зоне как частную собственность. 

Верховный суд с коллегами не 
согласился, и сам принял закон-
ное решение, что бывает крайне 
редко. Вопрос частных берегов 
актуален не только для Челябин-
ской области, где этот иск и рас-
сматривался. Застройка у кромки 
озер, рек и водохранилищ сегодня 
приняла какой-то неуправляе-
мый характер. О таком важном 
для жизни и здоровья людей поня-
тии, как санитарные нормы, в от-
дельных регионах стараются во-

обще не вспоминать, продавая бе-
рега в частные руки. Вина в сло-
жившейся ситуации лежит не 
столько на покупателях, сколько 
на чиновниках, которые такие 
участки продают. Самое главное 
в подобных случаях, на что и ука-
зал своим коллегам Верховный 
суд, звучит следующим образом — 
принятые в далекие советские 
годы санитарные нормы для при-
брежных зон в полном объеме 
действуют сегодня и их никто не 
отменял.

Итак, в районный суд Челябин-
ска пришла гражданка с просьбой 
поставить на место областное по-
дразделение Росреестра за то, что 
там не хотят регистрировать ее 
право собственности на земель-
ный участок на берегу 
Шершневского водохра-
нилища. 

ДОКУМЕНТ В России — новая доктрина 
информационной безопасности

Самое сильное оружие

Продавец земли плохо прикрепил 
запретную табличку на заборе. 
Как в воду глядел. 
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Австралийский доллар  47,4904
Азербайджанский манат  36,3831
Армянский драм**  13,2629
Белорусский рубль  32,4481
Болгарский лев  35,1962
Бразильский реал  18,6668

Венгерский форинт**  21,9273
Вон Республики Корея***  54,5937
Датская крона*  92,5202
Доллар США  63,8741
Евро  68,6902
Индийская рупия**  94,0224

Казахстанский тенге**  19,0356
Канадский доллар  48,1378
Киргизский сом**  92,5376
Китайский юань*  92,8902
Молдавский лей*  31,6522
Новый туркменский манат  18,2994

Норвежская крона*  76,4749
Польский злотый  15,2772
Румынский лей  15,2930
СДР  86,7289
Сингапурский доллар  44,9944
Таджикский сомони*  80,9045

Турецкая лира  18,1424
Узбекский сум***  20,2775
Украинская гривна*  24,4775
Фунт стерлингов  81,4778
Чешская крона*  25,4458
Шведская крона*  70,0520

Швейцарский франк  63,5121
Южноафриканский рэнд*  46,7107
Японская иена**  56,0865

*За 10   
**За 100   
***За 1000

Официальные 
курсы валют ЦБ России 
с 07.12.16 

Акцент

 Принятые в советские годы 
санитарные нормы для при-
брежных зон действуют 
сегодня и их никто не отменял
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Акцент

 Аналогичный документ, 
принятый еще в 2000 году, 
заметно устарел 
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«Турецкий поток» «Турецкий поток» 
становится становится 
реальностьюреальностью
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ЦСКА объявил 

об уходе 

Леонида Слуцкого
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Леонид Юзефович 
получил 
главную премию 
«Большой книги»
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ВИЗИТ Генсек Совета 
Европы обсудил 
с руководством страны 
возвращение РФ в ПАСЕ

Выйти из тупика

Татьяна Замахина

ГЕНЕРАЛЬНЫЙ секретарь Совета Европы (СЕ) Турбьерн 
Ягланд в ходе своего визита в РФ встретился с президентом 
РФ Владимиром Путиным, а также провел непростые пе-
реговоры с депутатами Госдумы. Как поделились участни-
ки встречи, Ягланд попросил главу нижней палаты парла-
мента Вячеслава Володина не увязывать снятие санкций с 
делегации РФ с возвратом в Парламентскую ассамблею СЕ 
(ПАСЕ). Но в ГД все же считают, что к январской сессии с 
проблемами разобраться не получится. 

Владимир Путин, приняв Ягланда в Кремле, пожелал 
ему успешно справиться со своей насыщенной програм-
мой в России. Президент напомнил, что Россия уже двад-
цать лет в СЕ, и за это время присоединилась к шестидеся-
ти соглашениям и 
протоколам. И не 
просто присоедини-
лась, но и многого до-
стигла, добавил гость 
Кремля. «Была рабо-
та по Уголовному ко-
дексу РФ, работали и 
с Гражданским ко-
дексом, серьезные 
подвижки наблюда-
ются в области системы исполнения наказаний — пенитен-
циарной системы», — отметил положительные моменты 
он.

Несмотря на трения, сотрудничество России и Совета 
Европы фундаментально не пострадало, поделился также 
мнением он. «Сейчас Европа переживает не самые про-
стые времена, имеют место некоторые разногласия, неко-
торая напряженность. Я, тем не менее, рад, что в рамках 
Совета Европы у нас сохранился дух сотрудничества», — 
сказал Ягланд.

Одно из ключевых трений — лишение России права го-
лоса и основных полномочий в ПАСЕ. Руководство СЕ уже 
не в первый раз приезжает в Москву, чтобы убедить рос-
сийских парламентариев вернуться к работе в ассамблее. 
Однако в Госдуме требуют сначала отменить дискримина-
ционные меры в отношении российской делегации. Это 
вновь подтвердил Ягланду Вячеслав Володин. Он заявил, 
что такой подход «ставит под сомнение демократические 
основы» и бьет по престижу СЕ.

«Господин Ягланд пытался убедить Вячеслава Володи-
на, российскую сторону в том, чтобы не увязывать те усло-
вия, которые были выдвинуты в начале беседы с возмож-
ностью возвращения российской делегации для работы в 
ПАСЕ», — рассказал после закрытой части встречи первый 
вице-спикер Госдумы Иван Мельников.

Однако в ГД не надеются на немедленный успех, хоть и 
заметили попытки европарламентариев вывести ситуа-
цию из тупика. Как поделился с журналистами председа-
тель Комитета Госдумы по международным делам Леонид 
Слуцкий, к январю, когда откроется сессия ПАСЕ, пробле-
мы еще не рассосутся. «Мы не можем лишний раз экспери-
ментировать на своем авторитете и подвергать себя риску, 
а точнее, заведомой опасности вновь быть лишенными 
права голоса», — пояснил он, поставив под сомнение учас-
тие РФ в ближайших сессиях ассамблеи.

ПРАВО Председатель Верховного суда России сообщил, что из-за снижения числа 
заключенных закрыто несколько десятков казенных домов

Тюрьма пустеет
Владислав Куликов

В
чера на Всероссийском съе-
зде судей председатель Вер-
ховного суда России Вячес-

лав Лебедев сообщил, что за по-
следние годы было закрыто 36 
исправительных колоний. При-
чина — в них некому сидеть.

Статистика, приведенная вче-
ра главой Верховного суда, гово-
рит о том, что наши суды не так 
суровы, как о том порой говорят 
некоторые правозащитники. По 
крайней мере тюремное населе-
ние стабильно падает. А каждый 
четвертый подсудимый освобо-
ждается от уголовной ответст-
венности. И гуманные тенденции 
должны продолжаться. 

«За последние пять лет на 40 
процентов сократилось число 
лиц, осужденных к лишению сво-
боды, — с 312 тысяч человек до 
219 тысяч», — сказал Вячеслав 
Лебедев. Это, по его мнению, сви-
детельствует, что суды понимают 
«баланс между защитой общест-
ва от преступников и дифферен-
циацией наказания».  

Сокращается и число арестов. 
По данным Вячеслава Лебедева, 
за последние пять лет на 80 про-
центов снизилось число обвиняе-
мых, которым избрана мера пре-
сечения в виде заключения под 
стражу. В кулуарах съезда Вячес-
лав Лебедев поблагодарил журна-
листов за то, что «держат судеб-
ную систему в тонусе» критиче-
скими публикациями. По его сло-
вам, это тоже сыграло роль в том, 
что сейчас побеждают новые под-
ходы к системе наказаний. 

Недавно был принят закон, 
который позволяет освобождать 
от уголовной ответственности за 
преступления небольшой тяже-
сти, совершенные впервые. При 
этом гражданин должен будет 
возместить ущерб и заплатить 
судебный штраф. То есть о безна-
казанности речи нет, человеку 
планируется преподать урок, как 
говорится, без занесения в лич-
ное дело. Судимости у него не бу-
дет. Но только — в первый раз.

Еще одно предложение, кото-
рое сейчас обсуждается: ввести 
понятие уголовного проступка. 

Это нарушение, но не преступле-
ние. За него в тюрьму не посадят. 
Хотя какое-то наказание тоже бу-
дет. Например, человека могут 
отправить на обязательные рабо-
ты. Отработав срок, гражданин 
сможет начать жизнь с чистого 
листа: судимости при уголовном 
проступке не предусмотрено.

Президент Федеральной пала-
ты адвокатов Юрий Пилипенко в 
кулуарах съезда сказал корре-
спонденту «РГ», что адвокатуру 
восхищают последние предложе-
ния Верховного суда России.

— Мы поддерживаем и другие 
предложения Верховного суда: и 

о введении судебной службы как 
разновидности государственной 
службы, и об учреждении дол-
жности «руководитель аппарата 
суда — администратор суда», — 
сказал он. — Поддерживаем также 
идею о том, чтобы помощники в 
суде работали с разными судья-
ми, а не с конкретным судьей.

Особый момент — предлагае-
мые изменения в Кодекс судей-
ской этики о конфликте интере-
сов. Они тоже будут обсуждаться 
на съезде судей. Предлагается из-
менить нормы о конфликте инте-
ресов, так как, по словам экспер-
тов, из-за них сегодня многим кан-

дидатам в судьи по надуманным 
или формальным причинами дают 
отказ. А некоторые судьи выну-
ждены расставаться с должностью 
из-за родственников-адвокатов. 
Вчера на съезде было отмечено, 
что формальное применение по-
ложений о конфликте интересов 
лишило суды грамотных судей.

— Мы считаем, что у судей не 
должно быть жестких ограниче-
ний на родственные связи с адво-
катами, — сказал Юрий Пилипен-
ко. — Многие представители су-
дейской профессии вынуждены 
были расставаться с ней из-за 
наличия родственников-адвока-
тов. И наоборот, многие адвока-
ты прекращают свой статус, что-
бы их близкие могли спокойно 
работать судьями.

Сегодня каждый четвертый из 
кандидатов в судьи получает от-
каз. Такие данные прозвучали на 
съезде. Уменьшилось и число 
кандидатов, желающих стать су-
дьями. По мнению экспертов, это 
говорит о том, что претенденты 
стали более взвешенно подхо-
дить к оценке своих шансов.

ЦИК Выборы
проверят с
привлечением
полиции, 
следователей 
и прокуроров

ДОВЕСТИ 
ДО УМА

Александра Белуза

ЦЕНТРИЗБИРКОМ иницииру-
ет масштабную проверку резуль-
татов парламентских выборов в 
подмосковных Мытищах с при-
влечением правоохранительных 
органов. Ранее в СМИ появилась 
информация о том, что на 68 
участках члены комиссий якобы 
подделали данные об итогах го-
лосования. Если факты наруше-
ний подтвердятся, итоги выбо-
ров там могут отменить. Об этом 
на заседании ЦИК заявила глава 
ведомства Элла Памфилова.

ЦИК РФ инициирует мас-
штабную проверку информации 
о массовых нарушениях на выбо-
рах в Госдуму и Мособлдуму 
в Мытищах, материал об этом 
был опубликован накануне в од-
ной из федеральных газет. В нем 
утверждается, что на 68 участках 
есть расхождения между данны-
ми, которые были зафиксирова-
ны в протоколах, с данными, ко-
торые ввели в ГАС «Выборы».

— Мы подготовили обраще-
ние. Сегодня оно будет направ-
лено за моей подписью в право-
охранительные органы — Генпро-
куратуру, МВД, СКР, чтобы па-
раллельно начали этим зани-
маться и проводили проверку, — 
заявила Элла Памфилова.

В самом ЦИК создана рабочая 
группа по этой ситуации. «Мы 
опросим, встретимся со всеми 
60 с лишним членами комиссии, 
которые обвиняются в том, что 
они подделали протоколы», — за-
явила Памфилова, пообещав ра-
зобраться в ситуации принципи-
ально и открыто. Если сведения 
о нарушениях подтвердятся, «то 

мы, ЦИК, первые сделаем все 
возможное, чтобы виновные 
были наказаны», подчеркнула 
глава комиссии. Она не исклю-
чила, что в этом случае выборы 
на этих участках Подмосковья 
придется отменять через суд. 

Вместе с тем Памфилова счи-
тает, что в России «началась мас-
штабная информационная война, 
направленная на то, чтобы дис-
кредитировать прошедшие выбо-
ры». В частности, на заседании 
ЦИК был продемонстрирован ви-
деоролик о тех же самых фальси-
фикациях, якобы имевших место 
в Московской области, который 
сейчас активно ходит по Сети. 
Глава ЦИК предупредила, что на 
подобные информационные ма-
териалы, где нет доказательств, 
но есть признаки пропаганды, 
ЦИК будет «давать отпор» — «по-
давать в суды за клевету, фальси-
фикацию и манипулирование 
ложными данными». «Не на тех 
напали», — сказала Памфилова.

Кроме того, на заседании ЦИК 
утвердил кандидатуры на дол-
жности председателей ряда реги-
ональных избиркомов. Своих 
коллег из регионов Элла Памфи-
лова также призвала «будора-
жить» правоохранительные орга-
ны по вопросам, которые выхо-
дят за рамки компетенции ко-
миссий. «Надо избавиться от всех 
потенциальных нарушителей к 
следующей избирательной кам-
пании, это наша задача», — наце-
лила глава ЦИК. Для этого, по ее 
словам, нужно работать, «не ста-
раясь покрыть или снивелиро-
вать те нарушения, которые про-
изошли, тщательно в рамках сво-
ей компетенции довести до ума, 
выявить все нарушения и всех на-
рушителей». Одновременно надо 
«предметно, на основе фактов да-
вать отпор всем любителям, же-
лающим любой ценой дискреди-
тировать прошедшие выборы».

Центризбирком также утвер-
дил итоговый финансовый отчет 
о расходовании бюджетных 
средств на подготовку и прове-
дение выборов депутатов Госду-
мы седьмого созыва, а также све-
дения о наполнении и расходова-
нии партийных избирательных 
фондов. Из федерального бюдже-
та было выделено 10,9 млрд ру-
блей, израсходовано 10,3 млрд 
рублей. Партии, боровшиеся за 
места в Госдуме, суммарно со-
брали порядка 5 млрд рублей, из 
них более 4,9 млрд было ими по-
трачено. Таким образом, ЦИК 
официально завершил парла-
ментскую кампанию — по закону, 
она финиширует после отчета о 
затратах на ее проведение. 

Президент Владимир Путин поставил новые задачи 
перед судебным корпусом страны 

А судьи где? 

Татьяна Замахина

В
ладимир Путин высту-
пил на Всероссийском 
съезде судей, где,  в 
частности, предупре-
д и л  о б  о п а с н о стя х 

чрезмерной нагрузки на судей и 
слишком быстрого изменения 
правового поля.  Отдельную 
встречу президент провел и с су-
дьями Конституционного суда — 
одной из главных тем стал инци-
дент с недопуском судей на кон-
ференцию в Литве. 

Чтобы обсудить состояние и 
перспективы развития судебной 
системы, в Кремль прибыли 780 
делегатов — представители выс-
ших судов, судов общей юрис-
дикции, арбитражных и военных 
судов, мировых судей и уставных 
судов субъектов РФ. Это девятый 
съезд судей (проводится раз в че-
тыре года). 

Российский лидер в своем вы-
ступлении подчеркнул, что ре-
шения судов напрямую связаны с 
судьбами миллионов людей. Поэ-
тому запросы граждан к судеб-
ной системе, к работе судей, мо-
ральному и нравственному обли-
ку, конечно, очень высоки.

«Необходимо беречь чистоту 
судейского корпуса и повышать 
доверие к суду как главному за-
щитнику прав любого человека 
независимо ни от его доходов, ни 
возраста, ни национальности, ни 
должностного положения и даже 
гражданства, если человек нахо-
дится в рамках российской юрис-
дикции», — заявил президент.

Оценил Путин и результаты 
объединения высших судов. Это 
оказало позитивное влияние на 
судебную систему: в России уста-
новлена прозрачная и понятная 
процедура рассмотрения споров 
граждан с органами власти раз-
личных уровней, заявил прези-
дент РФ. Хоть и нерешенных во-
просов, как всегда и в любой си-
стеме, осталось немало, признал 
он.

Путин предупредил о ряде ри-
сков в связи с такого рода нере-
шенными проблемами. Так, боль-
шое количество изменений в за-
конодательство создает угрозы 
правоприменению. «Безусловно, 
жизнь требует корректировки, 
настройки нашей правовой си-
стемы, законодательства. Но, 
вместе с тем, нужно признать, 
что наше правовое поле меняется 
очень быстро, слишком быстро, и 
порой несистемно, что создает 
немало угроз процессам право-
применения», — сказал глава го-
сударства.

Он призвал судейское сооб-
щество повлиять на эту ситуа-

цию. «Уверен, что парламент с 
должным вниманием отнесется к 
вашему авторитетному мне-
нию», — отметил Путин.

«Стабильность и предсказуе-
мость закона — общая для всех 
цель, гарантия качества нацио-
нальной юрисдикции, — особо 
подчеркнул президент. — Это 
чрезвычайно важная вещь, о ко-
торой мы всегда должны пом-
нить».

В своем выступлении как риск 
он отметил и чрезмерную на-
грузку на судей в России, которая 
может повлечь судебные ошиб-
ки. «Иногда невозможно тащить 
огромный объем работы, и это, 
безусловно, сказывается на каче-
стве судебных актов», — пояснил 
он. Но в конечном итоге опа-
сность может быть серьезней: та-
кие ошибки приводят к наруше-
нию прав граждан, интересов го-
сударства.

Ситуацию могло бы изменить 
введение упрощенного порядка 
рассмотрения ряда категорий 
дел, предположил президент. Он 
попросил судей представить под-

робные рекомендации по этим 
вопросам.

Одной из тем съезда стало вер-
ховенство Конституции, что под-
час подвергается сомнению.

Президент напомнил о том, 
что в начале 2000-х годов власти 
РФ предпринимали «очень боль-
шие попытки» сделать понима-
ние и применение норм Основно-
го Закона страны единообраз-
ным на всей территории России.

«Ну, конечно, не для того, что-
бы та Конституция подверглась 
эрозии с какой-то другой сторо-
ны. Хотя и все свои международ-
ные правовые обязательства мы 
тоже намерены соблюдать», — 
сказал Путин.

Отдельный разговор у прези-
дента состоялся с членами КС по-
сле съезда. Начиная встречу, гла-
ва государства отметил важность 
решений суда для обеспечения 
прав человека. Он добавил, что 
как раз из уважения государства 
к личности и «вырастает патрио-
тизм». «Именно эти ценности 
четко и аргументированно отста-
ивает и Конституционный суд», — 
подчеркнул Путин.

Президент признался, что сам 
нередко звонит председателю КС 
Валерию Зорькину и консульти-
руется с ним на предмет соответ-
ствия тех или иных решений вла-
стей Конституции РФ.

В свою очередь, председатель 
КС пожаловался собеседнику, что 
ухудшение отношений с Европой, 
давление и санкции, сказываются 
и на судьях. Так, Литва, проводя-
щая Всемирную конференцию су-

дей, прислала депешу о нежела-
тельности присутствия россий-
ских представителей. В этом по-
слании значилось, что «судьи 
Конституционного суда представ-
ляют собой угрозу для безопасно-
сти Литовской республики».

Зорькин признался, что у него 
даже «грешным делом» появи-
лось намерение обратиться к 
президенту, чтобы провести Все-
мирную конференцию в России.

Путин уточнил: «Что, собст-
венно, послужило поводом для 
такого идиотского вывода?»

Его собеседник высказал мне-
ние, что поводом стало решение 
КС РФ по Крыму. Литва аргумен-
тировала свой тезис об «опасно-
сти» российских судей тем, что 
они якобы нарушили территори-
альную целостность Украины. 
«Мы исходили из того, что мы ре-
шали вопросы крымского наро-
да, и никто не может с точки зре-
ния устава ООН упрекнуть в не-
корректности нашего решения», 
— пояснил глава КС РФ.

«В рамках российской Кон-
ституции проводятся эти дейст-
вия. Очень странно. Иногда скла-
дывается впечатление, что люди 
вообще свалились с планеты дру-
гой», — добавил российский ли-
дер еще одну характеристику 
властям Литвы.

«Я думаю, российский Кон-
ституционный суд не пострадает 
от такого решения, а пострадает 
Литва», — резюмировал Зорькин.

Глава государства выступил перед 
представительной аудиторией — 
на съезд прибыли 780 делегатов.

Акцент

 Суды освобождают от уголов-
ной ответственности каждого 
четвертого подсудимого — 
по разным основаниям

Акцент

 Стабильность и предсказу-
емость закона — общая для 
всех цель, гарантия качества 
национальной юрисдикции

Надо избавиться 
от всех потенциаль-
ных нарушителей 
к следующим 
 выборам
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Россия не готова 
возвращаться 
в ПАСЕ без права 
голоса
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ПРОЕКТ Госдума отложила 
закон об организации 
дорожного движения

Платный въезд 
переносится

Владимир Баршев

ВЧЕРА Совет Госдумы перенес рассмотрение очень 
сложного и местами скандального законопроекта «Об 
организации дорожного движения».

Этот законопроект вводит нормы по организации до-
рожного движения. Для того, чтобы сделать движение по 
дорогам бесперебойным, он нужен. Без него местные 
власти устанавливают такие ограничения, которые не 
только портят жизнь водителям, но и вообще останавли-
вают транспортные потоки. Однако именно в этом зако-
нопроекте заложены возможности для организации 

платных парковок, а 
также платных въе-
здов в населенные 
пункты.  При этом 
возможность орга-
низации платных 
парковок предусмо-
трена даже во дворах 
жилых домов. 

Стоит пояснить, 
почему платные пар-
ковки развиваются в 
столице. Дело в том, 
что местные власти 
не могут устанавли-

вать штрафы за нарушения, не предусмотренные прави-
лами. А Москва такую привилегию получила, подписав 
договор с МВД и забрав часть полномочий у полиции. Все 
остальные субъекты Федерации могут организовывать 
платные паркинги. Но не могут наказывать водителей, 
которые за парковку не заплатили. Законопроект решал 
эти вопросы. 

Напомним, что накануне его рекомендовал к первому 
чтению Комитет Госдумы по транспорту и строительст-
ву. При этом на Совете Госдумы комитет по транспорту 
первым поддержал идею отложить слушания по законо-
проекту.  Как пояснили корреспонденту «РГ» в этом ко-
митете, проект крайне сложен, он вводит новые понятия, 
пересматривает полномочия и ответственность ве-
домств  за те или иные мероприятия по организации до-
рожного движения. Поэтому необходимо предоставить 
время всем фракциям подробно его изучить. 

Ранее этот проект вызвал массу споров. В частности, 
председатель Комитета Госдумы по труду, социальной 
политике и делам ветеранов Ярослав Нилов заявлял, что 
инициатива создаст поле для злоупотреблений на уровне 
региональных властей. Проще говоря, самоволие мест-
ных властей может создать большие проблемы для пере-
возчиков, да и простых водителей.  

ДУМА Депутаты обсудят 
зарплаты медиков при 
рассмотрении бюджета

Врачебный спор

Татьяна Замахина

ГОСДУМА на этой неделе окончательно примет бюджет 
страны на три года, а также бюджеты соцфондов. Второе 
чтение основного финансового документа состоится се-
годня, а третье — на заседании в пятницу, 9 декабря. Клю-
чевым спорным моментом, как ожидается, станет пред-
ложение минфина снизить темпы повышения зарплат 
врачей в два раза.

Главные споры сегодня ожидаются на тему бюджета 
Фонда обязательного медицинского страхования. Коми-
тет по бюджету и налогам накануне одобрил весьма 
спорную поправку ко второму чтению. Это предложение 
по снижению темпов роста заработной платы работни-
ков сферы здравоохранения в регионах — с 10,6% до 
5,4%. Как объяснила первый замминистра финансов Та-
тьяна Нестеренко, инициатива связана с тем, что регио-
ны будут испытывать трудности с финансированием за-
планированного сейчас темпа роста зарплат.

Консолидированных решений о снижении темпов по-
вышения зарплат врачей в кабмине и Кремле не прини-
малось, прокомментировал журналистам пресс-секре-
тарь президента РФ Дмитрий Песков. Говоря о позиции 
Кремля, он отметил, что «тут главное — не забывать про 
ориентиры, которые 
четко обозначены в 
майских указах». В 
Комитете по охране 
здоровья уже обеща-
ли контролировать, 
чтобы президент-
ская задача остава-
лась вписанной в 
бюджет.

В целом перед 
рассмотрением бюд-
жета во втором чте-
нии профильный комитет одобрил ряд серьезных попра-
вок, которые вышли из-под пера не только парламент-
ского большинства, но и оппозиции. Так, решено допол-
нительно поддержать регионы, бюджеты которых оказа-
лись под угрозой. Поправками ко второму чтению раз-
мер кредитной поддержки для субъектов РФ будет уве-
личен в два раза — со 100 млрд рублей до 200 млрд рублей 
в 2017 и 2018 годах. 

Почти 4 млрд рублей в год добавили на программу 
«Доступная среда» и на обеспечение инвалидов техниче-
скими средствами реабилитации. Таким образом, на эти 
цели ежегодно будет направляться более 5 млрд рублей.

На поддержку агропромышленного комплекса допол-
нительно дали почти 11 млрд рублей. Как объяснил пер-
вый вице-спикер Госдумы Александр Жуков («Единая 
Россия»), нужно закрепить серьезные успехи АПК — 
«увеличение экспорта, который превысил даже экспорт 
вооружений».

Еще 25 млрд рублей направляется на поддержку ори-
ентированных на экспорт отраслей. Кроме того, допол-
нительное финансирование было выписано социально 
ориентированным НКО, региональным СМИ, моногоро-
дам, на поддержку ипотеки и другие приоритеты. На об-
разование в следующем году добавили 26,5 млрд рублей, 
и по 25 млрд будет направлено на 2018—2019 годы. На 
здравоохранение поправками дополнительно выделяет-
ся 3,3 миллиарда рублей в 2017 году. Более 13,1 млрд ру-
блей в 2017 году получит малый и средний бизнес в каче-
стве разных мер поддержки. «С учетом поправок по 
2018—2019 году выделяется свыше 400 миллиардов ру-
блей», — сообщил глава Комитета по бюджету и налогам 
Андрей Макаров, отметив, что эти средства были найде-
ны «за счет приоритезации расходов и за счет поиска ре-
сурсов, связанных с неэффективными расходами».

Все на футбол! 
С 2014 года их стало 
меньше почти на 60 
процентов, а по некото-

рым странам и более. Почти на 
80 процентов сократилась чи-
сленность граждан США и Испа-
нии, на 83 процента — Великоб-
ритании. 

По мнению президента фонда 
«Миграция ХХI век» Вячеслава 
Поставнина, рост числа ино-
странных трудовых мигрантов в 
страну говорит о позитивном 
тренде — о растущей экономике, 
инвестициях, привлекательных 
заработках. Сокращение третий 
год подряд квот для иностран-
ных трудовых мигрантов из 
дальнего зарубежья указывает 
на то, что в РФ не так много инве-
стиционных проектов, в которые 
вкладываются инвесторы и, со-
ответственно, нуждаются в ка-
драх с особыми профессиональ-
ными компетенциями. «С другой 
стороны процесс получения квот 
в России очень забюрократизи-

рован. Подать заявку на привле-
чение иностранцев и обосновать 
ее работодателям не так просто», 
— поясняет Поставнин. Есть и 
другие барьеры, например, до-
роговизна оформления договор-
ных отношений и ежемесячных 
платежей. 

Третий фактор урезания квот, 
по мнению эксперта, — перестра-
ховка министерства труда. Офи-
циальный рынок труда сжимает-
ся. «В России меньше квалифи-
цированной рабочей силы, кото-

рой довольно много в странах 
Европы, поэтому у иностранных 
трудовых мигрантов больше 
шансов устроиться по найму в 
крупные российские компа-
нии», — соглашается проректор 
Финансового университета при 
правительстве РФ, социолог 
Алексей Зубец. 

Впрочем, когда экономика 
пойдет вверх, квоты на ино-
странную рабочую силу увели-
чатся, не сомневается Вячеслав 
Поставнин. И напоминает, что в 

2008 году, когда выяснилось, что 
в отечественной банковской 
сфере дефицит квалифициро-
ванных кризис-менеджеров, 
правительство задумалось о 
том, чтобы привлекать в страну 
высококвалифицированных 
иностранных специалистов без 
квот. Теперь такое право узако-
нено. По свободному найму 
вправе работать дипломирован-
ные иностранные финансисты, 
аудиторы, топ-менеджеры ком-
паний, ученые и другие высо-
коквалифицированные кадры. 
Их сейчас примерно 100 тысяч 
человек. 

Между тем среднее количест-
во иностранцев из стран СНГ, 
приезжающих в Россию ежегод-
но с целью «работа по найму» 
(указывается в миграционной 
карте при въезде), сегодня при-
мерно 3,8—3,9 миллиона чело-
век. Им по российскому законо-
дательству разрешено покупать 
патенты (авансовые платежи по 

подоходному налогу) и работать. 
Правда, при условии знания рус-
ского языка, прохождения мед-
комиссии, наличии страховки. 
Только ежемесячные платежи за 
патенты составили за 9 месяцев 
2016 года 34 миллиарда рублей, 
более чем на 80 процентов их 
обеспечили мигрантами из Тад-
жикистана и Узбекистана, гово-
рится в мониторинге РАНХиГС. В 
то же время количество офор-
мленных мигрантами докумен-
тов и патентов не соответствует 
цифре прибывающих для трудо-
устройства. По данным сентября 
2016 года, разрешения на право 
работы в России имели 1,8 мил-
лиона иностранцев из СНГ. Та-
ким образом, проблема легали-
зации не теряет своей актуаль-
ности. 

Сотрудничество Дмитрий Медведев и Бинали Йылдырым 
заложили новый фундамент экономических отношений 

Проекты пойдут

Это первая встреча Дмитрия Медведева с Бинали Йылдырымом. Российский премьер назвал переговоры с турецким коллегой содержательными.

Акцент

 С 2014 года работников
из стран дальнего зарубежья 
стало меньше 
почти на 60 процентов 

Бюджет. Второе чтение
Сегодня Госдума рассмотрит 

во втором чтении проект закона 
о федеральном бюджете на 2017 
год и на плановый период 2018—
2019 годов.

Второму чтению предшество-
вала длительная работа фракции 
«Единая Россия» с правительст-
вом, в результате которой мы до-
бились существенного увеличе-
ния целого ряда социально зна-
чимых статей.

Так, например, мы настояли 
на сохранении государственной 
поддержки общероссийских об-
щественных организаций инва-
лидов на уровне 2016 года. Та-
ким образом, они будут полу-
чать по 1,5 млрд рублей ежегод-
но. Также мы добились увеличе-
ния объема средств, выделяемых 
на обеспечение инвалидов тех-
ническими средствами реабили-
тации, с первоначально заплани-
рованных 1,4 млрд рублей до 5,2 
млрд рублей в год.

На закупку лекарственных 
препаратов, предназначенных 
для лечения людей, которые 
страдают тяжелыми заболевани-
ями, в ближайшие три года будет 
направляться по 43,6 млрд ру-
блей, почти на 4,4 млрд рублей 
больше ранее запланированно-
го.

Кроме того, «Единая Россия» 
определила ряд приоритетных 
проектов, на реализацию каждо-
го из которых заложены значи-
тельные средства в федеральном 
бюджете. На создание новых 
мест в школах ежегодно будет 
выделяться 25 млрд рублей, на 
строительство спортивных за-
лов и плоскостных сооружений в 
сельской местности, в том числе 
при общеобразовательных орга-
низациях, — 1,45 млрд рублей, на 
обновление материально-техни-
ческой базы домов культуры — 
1,4 млрд рублей. На поддержку 
творческой деятельности муни-
ципальных театров с этого года 
из федерального бюджета будет 
направляться 670 млн рублей, 
на благоустройство мест отдыха 
в городах численностью до 300 
тыс. жителей — 500 млн рублей.

Почти 20 млрд рублей будут 
выделены в 2017 году на благоу-
стройство дворовых террито-
рий, 10 млрд рублей — на поддер-
жку рынка ипотеки и арендного 
жилья, 3,3 млрд рублей — на раз-
витие санитарной авиации.

Поддержана наша поправка в 
бюджет Пенсионного фонда о 
выделении 1 млрд рублей на 
строительство и реконструкцию 
домов-интернатов для пожилых 
людей и на социальную помощь 
одиноко проживающим пенсио-
нерам.

Важное решение будет сегод-
ня предложено по вопросу о по-
вышении минимального разме-
ра оплаты труда. Напомню, что в 
этом году мы сделали сущест-
венный шаг — МРОТ увеличивал-
ся дважды: с 1 января на 4% и с 1 
июля на 21%. В следующем году 
запланировано повышение на 
4% — до 7800 рублей. Дальней-
шие шаги по доведению мини-
мального размера оплаты труда 
до уровня прожиточного мини-
мума требуют согласования по-
зиций правительства, профсою-
зов, работодателей и законода-
телей. Поэтому мы намерены со-
здать межфракционную рабо-
чую группу, которую возглавит 
первый заместитель председате-
ля Госдумы Александр Жуков и 
которая должна будет подгото-
вить к осенней сессии 2017 года 
законопроект о поэтапном по-
вышении МРОТ до уровня про-
житочного минимума.

Наконец, мы вели серьезные 
переговоры по законопроекту, 
который отложил начало выпла-
ты надбавки гражданам, прора-
ботавшим на селе более 30 лет и 
продолжающим там проживать. 
Отмечу, что инициатором такой 
выплаты была именно «Единая 
Россия» и председатель прави-
тельства Дмитрий Медведев. К 
сожалению, в связи с недоста-
точностью финансового обеспе-
чения эта выплата отложена. 
Подчеркну, что у людей ничего 
не отбирают, просто пока мы 
еще не можем начать программу 
дополнительной помощи. Но 
нам удалось договориться, и эта 
договоренность будет зафикси-
рована в законе, что по итогам 
первого полугодия 2017 года с 
учетом доходов, которые полу-
чит бюджет, правительство вне-
сет в Госдуму предложения о до-
полнительных мерах социаль-
ной поддержки данной катего-
рии граждан.

В законопроекте 
заложены возмож-
ности для организа-
ции платных парко-
вок и платных въе-
здов в города

Дума рассмотрит 
предложение мин-
фина вдвое снизить 
темпы повышения 
зарплат врачей 

КОММЕНТАРИЙ

ГАЗ ПОТЕЧЕТ ПО ДНУ МОРЯ
Ежегодный объем поставок газа из 

России в Турцию, по данным «Газпром 

экспорта», составляет более 27 мил-

лиардов кубометров, зависимость 

страны от российского «голубого то-

плива» — около 17 процентов.

До 2003 года весь объем поставлялся 

в Турцию транзитом — через газотран-

спортный коридор, пересекающий 

несколько стран (Украину, Молдавию, 

Румынию и Болгарию). После 2003-го 

часть поставок перебросили на мар-

шрут «Голубой поток», напрямую свя-

зывающий РФ и Турцию через Черное 

море. Объем поставок по нему в 

прошлом году составил 15,58 милли-

арда кубометров.

После введения в эксплуатацию «Ту-

рецкого потока» теоретически может 

отпасть необходимость в поставках 

11,4 миллиарда «кубов» в Турцию 

транзитом через Украину: мощность 

первой нитки новой трубы (15,75 мил-

лиарда кубометров) перекроет остав-

шиеся потребности.

Ратификация соглашения по «Турец-

кому потоку» предполагает возведе-

ние и второй нитки аналогичной мощ-

ности, но уже не для турецкой сторо-

ны, а для стран Южной Европы, в том 

числе Греции и Италии. Вторая нитка, 

по сути, тоже не самая хорошая но-

вость для Украины вкупе с продолжа-

ющимися переговорами по «Север-

ному потоку — 2», так как транзит, 

предназначенный для некоторых ев-

ропейских стран, тоже можно будет 

полностью «перекинуть» на новые 

трубы. Правда, во многом это будет за-

висеть от позиции Евросоюза. Так, ев-

рокомиссар Марош Шефчович в октя-

бре говорил, что ЕС все еще выступа-

ет за сохранение транзита российско-

го газа через Украину после 2019 года, 

но не говорит окончательного «нет» 

возможности получения газа из РФ 

через «Турецкий поток».

Сравнивать два варианта экспорта 

российского газа в Европу — поставки 

через Украину и «Турецкий поток» — 

необходимо по целому комплексу по-

казателей. «Рискованность и эффек-

тивность действующего сегодня тран-

зитного варианта должны оценивать-

ся как совокупность таких показате-

лей, как физическая надежность си-

стемы, политическая стабильность 

страны-транзитера, а также величина 

тарифа на прокачку, — отмечает стар-

ший аналитик VYGON Consulting Ма-

рия Белова. — И если первые два пара-

метра в нашей ситуации достаточно 

сложно поддаются оцифровке, и ре-

шение по их оценке компания-постав-

щик газа («Газпром») принимает само-

стоятельно, то, исходя из последних 

заявлений украинской стороны, она 

хотела бы видеть величину транзита 

на прокачку газа выше экономически 

обоснованного уровня».

Поэтому российский концерн после-

довательно снижает объемы прокач-

ки газа по территории Украины и при-

нимает решение о сооружении аль-

тернативных маршрутов поставки 

газа в Европу — «Северном потоке — 2» 

и «Турецком потоке». Так, если в 2010 

году объем транзита составлял сто 

миллиардов кубометров, то в 2015-м — 

уже 63 миллиарда, указывает собе-

седница «РГ». Если проект «Турецкий 

поток» будет реализован в срок, то 30 

декабря 2019 года, за сутки до оконча-

ния действующего транзитного дого-

вора между Россией и Украиной, «Газ-

пром» начнет прокачку газа в Турцию 

по новой трубе, избавившись от «тре-

тьего лишнего».

Подготовила 
Александра Воздвиженская

Среда

Андрей Исаев
первый заместитель 
руководителя фракции 
«Единая Россия» 
в Государственной Думе
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Узнайте на сайте: Почему 
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мигрантов в Россию
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Владимир Кузьмин

Р
оссия и Турция общими 
усилиями смогли пере-
вернуть сложную стра-
ницу двусторонних от-
ношений и готовы про-

должать работу над взаимовы-
годными проектами.

Премьер-министры России 
Дмитрий Медведев и Турции Би-
нали Йылдырым в подмосковных 
Горках провели переговоры, что-
бы активизировать сотрудниче-
ство между странами, прерван-
ное после того, как турецкие ВВС 
в небе над Сирией сбили россий-
ский самолет. Самыми болезнен-
ными стали запрет Москвы на 
импорт сельхозпродукции и от-
мена чартерных перевозок.

Возобновление диалога стало 
возможно после того, как летом 
президент Турции Реджеп Эрдо-
ган в телефонном разговоре со 
своим российским коллегой Вла-
димиром Путиным все-таки при-
нес извинения за инцидент. По-
сле этого правительство России 
получило указание вступить в 
переговоры с турецкой стороной 
для возобновления сотрудниче-
ства. 

«Рассчитываем на то, что те 
основные торгово-экономиче-
ские, гуманитарные вопросы, ко-
торые находятся в повестке дня, 
сегодня будут предметом обсу-
ждения, — обратился премьер-
министр Дмитрий Медведев к 
своему коллеге, открывая встре-
чу. — У нас очень большой объем 
исторически сложившихся с Тур-
цией торговых связей, но в силу 
разных причин эти торговые свя-
зи сейчас уменьшились». В 2015 
году товарооборот сократился в 
сравнении с 2014-м на 26,1 про-
цента, до 23,3 миллиарда долла-
ров. В текущем году он упал еще 
больше — до 11,15 миллиарда за 
первые девять месяцев. Впрочем, 
считает глава российского пра-
вительства, у стран есть возмож-
ности, чтобы их наращивать, за-
ниматься реализацией многочи-
сленных крупных проектов, в чи-
сле которых строительство газо-
провода «Турецкий поток» и АЭС 
«Аккую».

В день визита Йылдырыма 
стало известно, что президент 
Турции подписал закон о рати-
фикации соглашения по «Турец-
кому потоку». «Это важное собы-
тие. Хочу проинформировать 

коллег, что у нас ратификация бу-
дет происходить в ближайшее 
время», — заявил Дмитрий Мед-
ведев по итогам переговоров. 

На атомной электростанции 
«Аккую» первый энергоблок 
должен быть введен в эксплуа-
тацию в 2023 году. Во всяком 
случае в Анкаре надеются, что-
бы первая в их стране АЭС дала 
первую электроэнергию в год 
столетия провозглашения Ту-
рецкой Республики. «Надеюсь, 
что скоро будут окончательно 
выданы все необходимые доку-
менты для придания этому про-
екту статуса стратегического, — 
подчеркнул глава правительст-
ва России. — Это приблизило бы 
сроки реализации проекта и 
упростило бы привлечение ин-
весторов». Премьер Йылдырым 
заверил, что необходимые ре-
шения будут приняты в ближай-
шее время.

Турция также готова создать 
все условия, в том числе в вопро-
сах безопасности, для возвраще-

ния отдыхающих из России на ту-
рецкие курорты. «Мы думаем, 
что сможем восстановить преж-
ние показатели в 2017 году», — 
предположил глава правительст-
ва Турции. 

После более трех часов пере-
говоров стороны констатирова-
ли, что за один политически 
трудный год получилось не рас-
терять накопленный экономиче-
ский багаж. «Общими усилиями 
мы перевернули сложную стра-
ницу российско-турецких отно-
шений, и на новом фундаменте 
можно двинуться вперед», — объ-
явил Дмитрий Медведев о следу-
ющем этапе в сотрудничестве 
Москвы и Анкары.

После турецкого премьера 
принял у себя президент России 
Владимир Путин. «Я рассчиты-
ваю, что ваш визит будет поло-
жен в основу предстоящей нашей 
встречи с президентом Турецкой 
Республики и проведению сам-
мита на высшем уровне», — отме-
тил он.
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Акцент

 Турция готова создать все 
условия для наших туристов



4 События и комментарии
rg.ru

Российская газета
www.rg.ru
7 декабря 2016 
среда №277 (7145)

События и комментарии facebook.com /www.rg.ru

odnoklassniki.ru /rg.ru

twitter.com /rgrus

vk.com /rgru

В документе содержит-
ся масштабный ком-
плекс мер по предо-

твращению и отражению инфор-
мационных угроз, оценил замсе-
кретаря Генсовета партии «Еди-
ная Россия» Сергей Железняк. 
Главной задачей доктрины он на-
звал обеспечение всесторонней 
защиты национальной информа-
ционной сферы как внутри стра-
ны, так и за ее пределами.

«Единоросс» напомнил, что в 
последние годы мир столкнулся с 
беспрецедентным ростом кибер-
преступности, и Россия не раз 
предлагала бороться с этой угро-
зой сообща. «Но вместо того что-
бы откликнуться на наш призыв, 
США и их европейские партнеры 
развязали настоящую информа-
ционную войну против России, 
включая давление на российские 
СМИ и постоянные голословные 
обвинения нашей страны в несу-
ществующей агрессии», — напом-
нил Железняк.

Зампред Госдумы Петр Тол-
стой («ЕР») согласен, что во-
прос приобрел большую акту-
альность. «Террористы для вер-
бовки своих сторонников ис-
пользуют социальные сети и 
даже чаты сетевых игр, это ни 
для кого не секрет, — отметил он 
в беседе с журналистами. — Все 
чаще в новостных лентах появ-
ляется информация о взломах 
кредитных карт и банковских 
счетов, появлении в открытом 
доступе личной информации 
граждан». Еще опаснее, по его 
словам, информационные атаки 
через СМИ. «Когда ломают наш 
банковский счет, мы сразу бе-
жим жаловаться в правоохрани-
тельные органы, но когда лома-
ют наши идеалы и ценности, мы 
этого даже не замечаем», — от-
метил политик.

Глава Комитета Госдумы по 
информполитике Леонид Левин 
(«Справедливая Россия») счи-
тает, что новая доктрина в дол-
жной мере отражает изменив-
шуюся ситуацию в мире в связи 
с развитием информационных 
технологий.  По его словам, 
спектр угроз расширился и сме-
щается в сферу коммуникаци-

онных сетей и цифровых техно-
логий. Новым и сверхважным в 
доктрине является выход сете-
вых угроз на уровень межгосу-
дарственного противостояния. 
«Понятие «кибервойна» стало не 
игрушкой подростков и футуро-
логов, а фактором международ-
ных отношений, — заявил Левин. 
— Все это еще раз напоминает нам 
о не раз высказывавшихся в Рос-
сии предложениях создать меж-
дународный институт регулиро-
вания Интернета на уровне и по 
принципам ООН».

Обратил он внимание и на то, 
что в документе уделено при-

стальное внимание защите част-
ной жизни российских граждан в 
ходе обработки персональных 
данных.

Еще один важный момент — 
российский суверенитет в ин-
формационной сфере будет 
обеспечиваться именно на осно-
ве российских технологий. «Это 
особенно значимо для объектов 
критической инфраструктуры, 
которые в сетевой сфере чрез-
вычайно зависимы от програм-
много обеспечения», — заклю-
чил Левин.

Советник президента РФ по 
вопросам развития Интернета 
Герман Клименко тоже считает, 
что обновленная доктрина те-
перь отражает изменившиеся 
обстоятельства — проникнове-
ние мобильной техники в нашу 
жизнь и практически полное по-
глощение пользователей Интер-
нетом. «Документ абсолютно 

сбалансирован и очерчивает то, 
что нам необходимо делать в 
ближайшее время, чтобы обез-
опасить наше государство от 
разного рода информационных 
атак», — уверен он. 

Клименко подчеркнул, что 
удар против России в информа-
ционном пространстве наносит-
ся несколькими способами. 
«Это программное обеспечение, 
это «железо», это смыслы, кото-
рые приносят на нашу террито-
рию, формируя общественное 
мнение», — пояснил он. По сло-
вам советника Путина, только 
комплексные мероприятия по-

зволят обезопасить нашу эконо-
мику и население от недружест-
венного нам влияния.

Журналисты попросили про-
комментировать подписанный 
документ и пресс-секретаря пре-
зидента Дмитрия Пескова. И 
спросили, не создает ли Доктри-
на информационной безопасно-
сти угрозы историкам и специа-
листам, которые имеют альтер-
нативное мнение на различные 
исторические факты. «Нет, не со-
здает. Наоборот, исторические 
исследования, работа в архивах — 
это работа, которой придается 
большое значение», — подчер-
кнул Песков. 

При этом он признал, что 
наша страна столкнулась «с це-
ленаправленной линией, кото-
рая направлена на извращение 
исторических фактов, передер-
гивание, манипуляции с истори-
ческими фактами с тем, чтобы 

оказать идеологическое давле-
ние на Россию». «Это не секрет, 
этому надо противодействовать. 
Но это не исключает, безуслов-
но, научно-исследовательского 
плюрализма и не может исклю-
чать», — подчеркнул представи-
тель Кремля.

Вчера же правительство вне-
сло в Госдуму законопроект, ко-
торый вводит уголовную ответ-
ственность до 10 лет лишения 
свободы за создание программ 
для кибератак на РФ. Наказы-
вать, в частности, предлагается 
за «создание и (или) распростра-
нение компьютерных программ 
либо иной компьютерной ин-
формации, заведомо предназна-
ченных для неправомерного воз-
действия на критическую ин-
формационную инфраструктуру 
РФ, включая уничтожение, бло-
кирование, модификацию, копи-
рование информации, содержа-
щейся в ней, или нейтрализацию 
средств защиты указанной ин-
формации». Предусмотрено, что 
это будет караться штрафом (до 
1 млн рублей), принудительны-
ми работами (на срок до 5 лет) 
либо лишением свободы на тот 
же срок. Если же преступление 
повлечет тяжкие последствия 
или создаст угрозу их наступле-
ния, тому, кто его совершил, бу-
дет грозить уже до 10 лет тюрь-
мы. 

Данные поправки в Уголов-
ный кодекс внесены «в пакете» 
вместе с проектом базового за-
кона о безопасности критиче-
ской информационной инфра-
структуры РФ, который пропи-
сывает основные принципы 
обеспечения безопасности та-
ких объектов, полномочия госо-
рганов, права и обязанности вла-
дельцев, операторов связи и ин-
формационных систем. Приня-
тие такого закона существенно 
снизит негативные последствия 
для России в случае проведения 
против нее компьютерных атак, 
отмечают в кабмине.

ТЕХНОЛОГИИ 
Больницы и поликлиники 
подключат к Интернету

Скорая 
цифровая помощь

Татьяна Шадрина

ПОДКЛЮЧАТЬ к Интернету 
больницы в небольших посел-
ках минкомсвязь начнет в 2017 
году в рамках программы устра-
нения цифрового неравенства. 
Об этом рассказал министр свя-
зи и массовых коммуникаций 
РФ Николай Никифоров.

До этого времени обеспечи-
вать доступом в Сеть будут по-
селковые жилые дома. Накану-
не, кстати, к Интернету под-
ключили очередной поселок — 
Новоревякино в Тульской обла-
сти. Качество соединения про-
верил лично глава минкомсвя-
зи. По его словам, это и есть 
технологическая революция, 
когда Интернет приходит в са-
мые отдаленные населенные 
пункты.

Через подключение дере-
вень к Интернету можно реали-
зовать и еще одну задачу — пре-
доставить доступ к Сети учре-
ждениям здравоохранения. В 
больницах внедрят самые сов-
ременные информационные 
технологии. Быстрее всего цели 
можно достичь за счет того, что 
будут протянуты волоконно-
оптические линии связи к ма-
лым населенным пунктам, это 
все звенья одной цепи. «Наша 
задача устранить цифровое не-
равенство и подключить к Ин-
тернету еще больше граждан 
России», — отметил Николай 
Никифоров. 

Точное количество учрежде-
ний здравоохранения, которые 
надо подключить к широкопо-
лосному Интернету, пока неиз-
вестно, отметил в беседе с жур-
налистами глава «Ростелекома» 
Сергей Калугин. Стоит отме-
тить, что сейчас большая часть 
больниц уже подключена к ши-
рокополосному доступу в рам-
ках других проектов, поэтому и 

нужна тотальная инвентариза-
ция, которая завершится в тече-
ние двух месяцев, отметил он. 

Если будут выделены средст-
ва, то подключение больниц на-
чнется уже в следующем году. 
Технически «Ростелеком» к это-
му готов, если этой госкомпа-
нии это поручат, добавил Калу-
гин. Сначала будет проведено 
проектирование, а потом на-
чнется и само строительство ли-
ний связи к медучреждениям.  

«Оптоволокно уже доведено 
до 32 миллионов многоэтажных 
домов в городах. И если вести 
Интернет  до больниц поручат 
«Ростелекому» , то это будет са-
мая приемлемая  цена проекта, 
так как у госкомпании самая 
плотная  сеть в России», — сказал 
Калугин. В рамках проекта по 
устранению цифрового неравен-
ства идет попутное подключение 
не только больниц, но и отделе-
ний полиции, мелкого бизнеса.

Николай Никифоров прове-
рил, как работает отделение по-
чты нового типа. Такое уже поя-
вилось в Туле. Там есть окно для 
банковского обслуживания, а 
за спиной у оператора полки с 
посылками. Все на виду, поя-
снил министр.

ПРОЕКТ Доход россиян 
по корпоративным облигациям
освободят от налога

Подстригут купоны

Игорь Зубков

ДОХОД физлиц по рублевым 
корпоративным облигациям, 
выпущенным в 2017—2020 го-
дах, хотят освободить от налога в 
13 процентов. 

Законопроект об этом прави-
тельство внесло в Госдуму.

Наряду с неизбежным сниже-
нием ставок по депозитам нало-
говая льгота сделает облигации 
крупных компаний реальной 
альтернативой банковским 
вкладам. Налог останется только 
для купонов свыше суммы клю-
чевой ставки ЦБ  и 5 процентов. 
Сейчас это 15 процентов, но та-
кая доходность — редкость.

Лишение банковских депози-
тов налоговых преимуществ пе-
ред корпоративными облигаци-
ями подогреет интерес к индиви-
дуальным инвестиционным сче-
там (ИИС) — у обладателя счета 
будет сразу две льготы: налого-
вый вычет в сумме до 52 тысяч 
рублей на вложенные в облига-
ции деньги и освобождение от 
налога на проценты по ним. Уже 
по итогам этого года объем 
средств на счетах вырастет 
вдвое, рассказали «РГ» в Нацио-

нальной ассоциации профессио-
нальных участников фондового 
рынка. Темпы притока средств 
на ИИС будут зависеть от той 
конфигурации, в которой при-
мут поправки.

Правда, большинство выпу-
сков российских корпоративных 
облигаций остаются неликвид-
ными — их нельзя в любой мо-
мент продать или же можно, но с 
большим дисконтом, а для физ-
лиц это неприемлемо, говорит 
профессор департамента финан-
сов НИУ «Высшая школа эконо-
мики» Александр Абрамов. По 
его оценке, из 1600 действую-
щих выпусков ликвидными яв-
ляются около 100—120, а по объ-
ему — менее 20 процентов. При-
чина в том, что иностранные ин-
весторы предпочитают гособли-
гации, а спрос со стороны него-
сударственных пенсионных фон-
дов оказался ограниченным из-
за заморозки пенсионных нако-
плений. 

Помимо этого, для населения 
облигации в принципе сложнее, 
чем даже акции, и сейчас надо 
особенно тщательно изучать ры-
нок перед их покупкой, советует 
эксперт.

ИНИЦИАТИВА Гражданам 
будут платить за поимку 
браконьеров

Поймать 
за хвост

Тарас Фомченков 

ГЛАВА министерства природных ресурсов и экологии 
Сергей Донской заявил, что гражданам, которые задер-
жали браконьеров, стоит отдавать часть взысканных с 
нарушителей штрафов. 

«Какая-то часть штрафов, которые собирает природо-
охранный надзор, может перечисляться людям, которые 
задержали браконьеров, поймали нарушителей». По 
мнению министра «возможно, появятся средства для 
того, чтобы развивать это как общественную инспек-
цию», — заявил министр.

Поощрения активистам могут быть не только за по-
имку браконьера, уточнили «Российской газете» в 
пресс-службе минприроды. 

Разговора о том, какая часть штрафа, уплаченного 
браконьером, может пойти на поощрение активного гра-
жданина, который принял участие в его поимке, пока не 
идет. Однако сейчас прорабатывается механизм, в рам-
ках которого активисты могут поощряться, отталкива-
ясь не только от размера штрафа, но и от размера того 
финансового ущерба, который нанес или не смог нане-
сти браконьер, рассказали в пресс-службе. 

При этом разговора о том, что граждане должны бу-
дут в обязательном порядке именно «схватить за руку» 
нарушителя, не идет. 

«Мы прекрасно понимаем, что браконьеры могут 
быть вооружены и вступить с ними в конфликт — значит 
подвергнуть свою жизнь серьезной опасности. Поэтому 
поощрение может быть выплачено и за любую инфор-
мацию, которая привела в итоге к поимке нарушителя. 
Например, за данные об автомобильных номерах маши-
ны, водитель которой был замечен в совершении проти-
воправных действий», — конкретизировали в министер-
стве. 

ПРОДУКТЫ 
С 2018 года 
вводятся электронные 
сертификаты продукции

Под защиту 
«Меркурия»

Сергей Куликов 

БУМАЖНЫЕ ветеринарные сертификаты, подтвержда-
ющие качество продуктов, уйдут в прошлое уже через 
год. И произойдет это, несмотря на сопротивление от-
дельных представителей бизнеса, заявил на пресс-кон-
ференции в «Российской газете» заместитель главы Рос-
сельхознадзора Николай Власов. 

Введение единой государственной информационной 
системы в области ветеринарии («Ветис») позволит ре-
шить ряд задач, главная из которых — повышение пище-
вой и биологической безопасности. «При помощи элек-
тронных систем 
весь процесс стано-
вится прозрачным и 
упорядоченным, — 
отметил он. — Кроме 
того, прекращается 
вольница в регионах 
и снимается допол-
нительная нагрузка 
на бизнес». 

«При прозрачной 
системе оборота все, 
кто производит 
фальсификат, стано-
вятся «голенькие», 
выходят на яркий свет», — отметил Николай Власов. По-
нятно, что нравится это далеко не всем. 

Например, в мясопереработке много так называе-
мой смешанной продукции, одна часть которой может 
состоять из качественного сырья, а другая — из более де-
шевого. На выходе получается продукт, процентов 30—
40 которого фальсификат. При бумажной сертифика-
ции это сделать легко, при электронной — невозможно. 
То же самое и с молочными продуктами: при желании 
из литра молока можно сделать 2 килограмма масла, 
тем более что современные технологии и различные до-
бавки это сделать позволяют. Но информационная си-
стема «Меркурий», которая является составной частью 
«Ветис», этот факт сразу выявит. 

По мнению экспертов, переход на современные тех-
нологии избавит производителей от бюрократической 
волокиты. «В этом случае постоянная проверка осу-
ществляется благодаря обмену данными в режиме реаль-
ного времени, так как в процесс одновременно оказыва-
ются вовлечены все стороны — госконтроль, производи-
тели, поставщики, продавцы», — отмечает первый вице-
президент «Российского союза инженеров» Иван Андри-
евский. По его словам, как и любая новая инициатива, 
«Меркурий» вызывает сейчас довольно много различ-
ных нареканий. Но это вполне естественная реакция для 
переходного периода.

Акцент

 Документ очерчивает, 
что нам необходимо делать 
в ближайшее время, 
чтобы обезопасить наше 
государство от разного рода 
информационных атак

Фоторепортаж смотрите на сайте
rg.ru/art/1340850

Первые учреждения 
здравоохранения 
получат доступ 
в Сеть весной 
2017 года

Недобросовестный 
производитель 
при желании может 
сделать из литра 
молока 2 килограм-
ма масла

Документ на сайте
rg.ru/dok/1340862

Замглавы Россельхознадзора Николай Власов: Электронная 
сертификация покажет, кто фальсифицирует продукты.

Самое сильное 
оружие

Спектр угроз смещается в сферу 
цифровых технологий.

СПЕЦСЛУЖБЫ

Российские специалисты в области защиты информации отмечают в последнее вре-

мя заметное увеличение числа компьютерных атак на информационно-телекомму-

никационные сети и информационные системы органов государственной власти. 

Как сообщил ранее секретарь Совбеза РФ Николай Патрушев: «Отмечается нали-

чие в информационных системах программных средств иностранных технических 

разведок».  По его словам, это требует совершенствования системы защиты инфор-

мации. В то же время, как подчеркнул секретарь СБ РФ, повсеместное использова-

ние российскими чиновниками зарубежных информационных технологий, про-

грамм и телекоммуникационного оборудования создает предпосылки для утечки 

информации. А кроме того, по словам Патрушева, это снижает уровень обеспечения 

информационной безопасности — вплоть до угрозы остановки технологических 

процессов и удаленной блокировки инфраструктуры органов государственной 

власти. По данным ФСБ, только на объекты информационной инфраструктуры пре-

зидента, правительства, Государственной Думы и Совета Федерации ежедневно со-

вершаются десятки тысяч компьютерных атак. Не секрет, что подобное применение 

информационных технологий может дестабилизировать экономику, подорвать су-

веренитет и основы государственного устройства, нарушить работу систем жизнео-

беспечения. А это уже прямая угроза национальной безопасности.

Не случайно еще в 2013 году президентом России было принято решение о со-

здании государственной системы обнаружения, предупреждения и ликвидации 

последствий компьютерных атак на информационные ресурсы РФ. Причем пол-

номочия по созданию такой системы были возложены именно на ФСБ.

Это позволило обеспечить взаимодействие всех заинтересованных структур, в 

том числе с зарубежными коллегами, при решении задач, касающихся обнару-

жения, предупреждения и ликвидации последствий компьютерных атак. Сейчас 

эта система уже работает и работает эффективно. Так, только в прошлом году 

ФСБ пресекла 74 миллиона кибератак на официальные сайты российских 

структур и государственных органов.

Подготовил Иван Егоров

Россиянам разрешат 
звонить по Wi-Fi — 
подробнее на сайте
rg.ru/art/1332861
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КОММЕНТАРИЙ

Николай Никифоров 
министр связи и массовых коммуникаций РФ:

— В новой доктрине, отражающей основные стратегические направления ин-

формационной безопасности, гораздо острее обозначены значимость инфор-

мационных технологий для народного хозяйства. 

Речь идет в том числе о модели управления критической структурой Интер-

нета (российской его части). Сегодня она технически управляется некими 

сотрудниками, сидящими в Амстердаме. И в условиях непоследовательной 

политики наших западных коллег говорить о независимости Интернета не 

приходится. Наша задача — сделать так, чтобы система передачи данных в 

Сети продолжала работать, невзирая на какие-то возможные деструктив-

ные воздействия. И доктрина на стратегическом уровне закрепляет этот 

приоритет.

Мы должны сделать так, чтобы в тех населенных пунктах, в которые мы сегодня 

прокладываем оптику, например Магадан, Сахалин, Интернет работал надежно, 

невзирая на то, что об этом думают наши коллеги из других стран. 

Что касается сайтов, которые обрабатывают персональные данные россиян, то 

их владельцы по российскому закону должны разметить сервер с данными в 

России. То же самое касается и государственных информационных систем. И 

компании, которые ведут в России бизнес, без лишнего шума уже давно распо-

ложили сервера на территории нашей страны. Это несложно и недорого. Поче-

му это не делают другие? Большой вопрос. В доктрине еще раз подчеркивается, 

что закон нужно соблюдать всем. 

Что касается обычных пользователей Интернета, то для них ничего не из-

менится, просто они станут более защищенными. Законодательство долж-

но регулировать те сферы, которые угрожают безопасности, здоровью 

 людей. 

 Подготовила Татьяна Шадрина

АО «ПО ЭХЗ»  (Красноярский край, г. Зеленогорск) 
объявляет о проведении сбора предложений о цене

ИМУЩЕСТВЕННОГО КОМПЛЕКСА:
г. МОСКВА, пер. Б. ПОЛУЯРОСЛАВСКИЙ, д. 14

(Центральный округ, Таганский район, 
500 м от м. «Чкаловская», м. «Курская» и Курского вокзала):

Предложения о цене принимаются отделом корпоративного 
управления и собственности АО «ПО ЭХЗ» до 20.12.2016  
(до 9.00 по московскому времени) в письменной форме по адре-
су: Красноярский край, г. Зеленогорск, ул. Первая Промышленная, 
1, и в электронной форме по адресу: okus@ecp.ru.

Информация о сборе предложений размещена на сайте  
АО «ПО ЭХЗ» www.ecp.ru (в рубрике «Продажа недвижимости», 
«Запросы цен»).

Справки по тел.: 8 (391-69) 9-36-14, 9-25-42,  
9-22-25, 8-923-364-99-50.

НА ПРАВАХ РЕКЛАМЫ

МЕДИАЦЕНТР СООБЩАЕТ

«Есть по-другому. Кулинарная книга для тех, кто 
хочет похудеть»
8 декабря  (четверг) в 16.00 в медиацентре «Российской газеты» 

состоится презентация книги обозревателя «Российской газеты» 

Татьяны Батенёвой «Есть по-другому. Кулинарная книга для тех, кто 

хочет похудеть».

Книга написана в помощь тем, кто хотел бы обрести и сохранить 

стройность на всю жизнь. На презентации эксперты дадут советы по 

питанию и расскажут, какие полезные блюда нужно приготовить к 

новогоднему столу.
Аккредитация: ТЕЛ.: 8 (499) 257-59-79; 8 (903) 171-81-99. Е-MAIL:MEDIACENTR@RG.RU. 

АДРЕС МЕДИАЦЕНТРА: МОСКВА, УЛ. ПРАВДЫ, Д. 24, СТР. 4, 9-Й ЭТАЖ (М. «САВЕЛОВСКАЯ»).

ДЛЯ ПРОХОДА НА МЕРОПРИЯТИЕ ОБЯЗАТЕЛЬНО ИМЕТЬ ПРИ СЕБЕ РЕДАКЦИОННОЕ УДОСТОВЕРЕНИЕ.
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ИНИЦИАТИВА В России 
предложили ужесточить 
наказание за контрафакт

Бес подделок

Тарас Фомченков

КОНТРАФАКТНАЯ продукция опасна не только для 
экономики, но и для здоровья каждого гражданина, этот 
факт признается большинством экспертов. В связи с 
этим одни предлагают ужесточить наказание за поддел-
ки, другие — создать отдельное ведомство по борьбе с та-
кими преступлениями.

«Во всех странах мира экономические преступления 
— самые серьезные, в то время как в России в части кон-
трафакта они нередко классифицируются как админи-
стративные проступки», — заявил президент Междуна-
родной ассоциации «Антиконтрафакт» Асламбек Асла-
ханов, подводя итоги IV Международного форума «Анти-
контрафакт-2016», который прошел в Ереване и был ор-
ганизован российским минпромторгом.

Подсчитать, сколько же фальсификата в сегменте пи-
щевой продукции, просто невозможно, продолжил тему 
директор института технологий консервирования, ака-
демик РАН Андрей Егоров. «Мы до конца не знаем доли 
рынка — цифры пляшут от 5 до 95 процентов. Необходи-
ма соответствующая законодательная база. Нужен и от-
дельный орган, который бы отвечал за эту тему», — пред-
ложил эксперт.

Стоит признать, что единый надгосударственный ор-
ган, который бы занимался борьбой с контрафактом в 
рамках Евразийского экономического союза, создать 
очень сложно, рассказал «РГ» замначальника отдела за-
щиты прав интеллектуальной собственности департа-
мента развития предпринимательской деятельности Ев-
разийской экономической комиссии Сергей Шурыгин. 
«У многих органов власти наших государств своя специ-
фика работы. Ясно одно — усиливать это взаимодействие 
безусловно надо», — считает он. 

Что же касается законодательства, то, с одной сторо-
ны, необходимо ужесточать наказание за контрафакт, 
но, с другой стороны, заметил Асламбек Аслаханов, нуж-
но подходить к этому очень осторожно. «Во многих стра-
нах мира бьют «рублем», думаю, что это хороший под-
ход, необязательно все сразу упирать в сферу уголовного 
преследования», — считает эксперт. 

СТРАТЕГИЯ Пенсионерам 
помогут сохранить 
активность, здоровье 
и трудоспособность

Планы 
на старость

Ирина Жандарова

ПЕНСИОНЕРАМ помогут дольше сохранять актив-
ность, здоровье и работоспособность. Вчера правитель-
ство РФ утвердило план реализации первого этапа 
«Стратегии действий в интересах граждан старшего по-
коления», которая была принята в феврале 2016 года. 
Первый этап будет реализован в срок до 2020 года, вто-
рой — к 2025 году.

У государства на граждан зрелого возраста большие 
планы. Трудоспособное население России сокращается, 
по данным среднего варианта прогноза Росстата, к 2025 
год доля людей старше пенсионного возраста составит 
27 процентов. Избежать серьезных проблем на рынке 
труда можно только стимулировав людей дольше оста-
ваться в профессии. 

Среди мер плана — стимулирование занятости. «За-
нятость среди старшего поколения высока. Среди 
«младших» пенсионеров (только достигших пенсионно-
го возраста) она составляет около 50 процентов», — го-
ворит кандидат экономических наук, директор Научно-
исследовательского 
финансового инсти-
тута (НИФИ) Мин-
фина России Влади-
мир Назаров. Но 
пенсионеров нео-
хотно берут на рабо-
ту. Кроме того, доход 
работающих пенси-
онеров не дотягива-
ет до зарплат моло-
дых специалистов. 
Стимулировать за-
нятость пожилых 
людей планируется 
в том числе за счет дополнительного образования. Для 
этого им будет обеспечен доступ к информационным и 
образовательным ресурсам, проведены программы 
компьютерной грамотности. «Хорошо, если бы оплата 
работы образовательных учреждений зависела от даль-
нейшего трудоустройства пожилого человека», — отме-
чает эксперт.   

Одна из важнейших задач стратегии — совершенст-
вование системы охраны здоровья. Планируется разви-
вать «гериатрию» — область медицины, изучающую бо-
лезни людей пожилого и старческого возраста. Сейчас в 
России насчитывается 2345 геронтологических коек. 
Не хватает специалистов — гериатров. В начале года 
минздрав утвердил порядок оказания медпомощи по 
профилю «гериатрия», в ближайшее время появятся 
профессиональные стандарты для врачей-гериатров и 
сиделок.Также план предусматривает формирование 
условий для досуга пожилых, развитие современных 
форм соцобслуживания, рынка  товаров и услуг, кото-
рые удовлетворяют потребности граждан старшего по-
коления.

ПАМЯТЬ Академик Чубарьян о «локомотивах», за которыми миллионы жертв

Не надо драматизировать историю
Елена Новоселова

О
ктябрь 1917 года поста-
вил под вопрос существо-
вание огромной страны, 

которая в Гражданской войне и 
репрессиях лишилась миллио-
нов граждан. Как рассказать 
правду о революции так, чтобы 
она не привела к политическим 
боям потомков «красных» и «бе-
лых»? Ответить на этот слож-
нейший вопрос попытался со-
председатель Российского исто-
рического общества, академик 
РАН Александр Чубарьян. Сто 
лет, считает историк, достаточ-
ный срок для ученого, чтобы 
объективно, без примеси лично-
го горя, попытаться осмыслить 
случившееся. Французам, пона-
добился именно век, чтобы в од-

ном учебнике соединить Робес-
пьера и короля.

Ученые договорятся, с обще-
ством сложнее. По мнению Чуба-
рьяна, 100 лет — это не юбилей и 
не праздник, а повод для страны 
очень серьезно поговорить о пе-
риоде, последовавшем за Октя-
брем: «Забывать его нельзя, 
страна жила, люди работали, тво-
рили, погибали… Было много 
всего, в том числе трагедий и пре-
ступлений». Все споры и разгово-
ры о том, кто виноват в том, что 
случилось 100 лет назад, кто 
«круче» — Ленин, Троцкий или 
Сталин, должны, по мнению 
историка, идти исключительно в 
научном контексте. Апелляция 
же к потомкам «красных» и «бе-
лых» — весьма условное обозна-
чение разных политических сил 

в современной России. «Я часто 
слышу: Февральская революция 
— это революция нынешних либе-
ралов… Но непродуктивно брать 
из истории аргументы для совре-
менных событий. Она не должна 
быть фактором политики». 

Как прозвучало в президент-
ском Послании Федеральному 

Собранию, уроки истории нужны 
нам прежде всего для примире-
ния. Между тем исторические ди-
скуссии, которые должны приво-
дить к консолидации общества, 
очень часто приводят к расколу. 
Наши граждане с радостью кида-
ются на исторические баррикады. 
Академик призвал не драматизи-

ровать историю и, напомнив не-
давние «сражения» вокруг памят-
ной доски Маннергейму, расска-
зал: «В 1944 году Сталину показа-
ли список военных преступников. 
Первым в списке Финляндии зна-
чился Маннергейм. И Сталин сво-
ей рукой его вычеркнул». 

Когда-то мы бездумно повто-
ряли за Марксом, что «револю-
ции — это локомотивы истории». 
Но все они, акцентирует Чубарь-
ян, и английская, и французская, 
и японская,  приводили к гра-
жданской войне. Идеологическо-
го, политического и даже эстети-
ческого противника считалось 
правильным уничтожить физи-
чески. И то, что он мог быть сосе-
дом, родственником, в конце 
концов, гражданином твоей 
страны, значения не имело. 

ПРЕЗЕНТАЦИЯ 

Эксперты 
СЗФО и стран 
Балтии 
объединяются 
в «Ямбургский
клуб»

БАЛТИЙСКАЯ 
«ДВАДЦАТКА»

Мария Голубкова,
«Российская газета», 
Санкт-Петербург

УЧЕНЫЕ и эксперты Северо-За-
пада провели первое заседание 
дискуссионного «Ямбургского 
клуба». Результатом своей рабо-
ты они хотят видеть рекоменда-
ции, которые сможет принять на 
вооружение и правительство ре-
гионов, и, возможно, федераль-
ный центр.

Название новой площадки 
прямо отсылает к дискуссионно-
му клубу «Валдай», с участника-
ми которого ежегодно встреча-
ется президент России Владимир 
Путин. Ямбург — историческое 
звание города Кингисеппа, где 
почти 15 лет проработал на ру-
ководящих должностях нынеш-
ний глава Ленинградской обла-
сти Александр Дрозденко. По ин-
формации пресс-службы област-
ного правительства, «межрегио-
нальная дискуссионная площад-
ка «Ямбургский клуб» предло-
жена учеными Ленинградской 
области и поддержана губерна-
тором региона».

Впрочем, как отметил прези-
дент Ленинградского государст-
венного университета имени 
Пушкина Вячеслав Скворцов, 
сама идея не нова. Ученые и так 
регулярно обсуждают новейшие 
вызовы времени, поэтому задача 
клуба — объединить их и предло-
жить действенные рецепты вы-
хода из самых сложных ситуа-
ций в области политологии, 
культурологии, экологии, эко-
номики, «социальных действий 
и религиоведческих трудностей, 
век которых сейчас наступает». 

К примеру, на первом презен-
тационном заседании клуба уже 
был поставлен практический во-
прос — миграционный кризис 
Северо-Запада. Основной точ-
кой притяжения населения ста-
новятся Санкт-Петербург и Ле-
нинградская область — здесь про-
живает половина всего населе-
ния округа. «Это ненормально, — 
отметил завкафедрой этнополи-
тологии СПбГУ Валерий Ачка-
сов, — важно изучить направле-
ния миграции и дать рекоменда-
ции власти». С этой проблемой 
тесно связана миграция из стран 
СНГ, когда приезжие не могут за-
менить выбывших по причине 
слабой квалификации, рост ксе-
нофобии из-за низкого уровня 
их адаптации. 

На перспективу роль «Ямбург-
ского клуба» — диалог стран Бал-
тийского региона, к которым от-
носится и Россия. На западных 
границах нашей страны наступа-
ют сложные времена: нельзя не 
брать в расчет географически 
обособленное положение Кали-
нинграда, перспективы вступле-
ния в НАТО Швеции и Финлян-
дии, политические процессы в 
странах бывших прибалтийских 
советских республик. По мнению 
президента общественного фонда 
«Янтарный мост» Юрия Сизова, 
«Ямбургский клуб» в таких усло-
виях мог бы стать этакой «бал-
тийской G20» — 11 регионов 
СЗФО России и девять стран Бал-
тии. Вести эту политику общест-
венного объединения необходи-
мо привлекая на свою сторону на-
учную элиту из-за рубежа, к кото-
рой могут прислушаться власти. 

Работа клуба будет постоян-
ной, обеспечить непрерывность 
процесса предполагается с помо-
щью интернет-ресурсов. 

— Вся площадка балтийских 
государств готова к диалогу и 
чувствует дефицит этого диало-
га, — отметил Сизов. — Электрон-
ные возможности тоже станут 
средством серьезного общения. 

Уже разработан сайт «Ям-
бургского клуба», где в режиме 
онлайн будут аккумулироваться 
мнения и предложения его чле-
нов. Первое практическое засе-
дание «Ямбургского клуба», ско-
рее всего, состоится в середине 
февраля 2017 года. Повестка дня 
еще не определена, но и ждать ее 
не стоит. 

— Будем обсуждать те вопро-
сы, которые возникнут, — поя-
снил Скворцов.

Форум Сегодня в Москве открывается III Конгресс
«Инновационная практика: наука плюс бизнес»

Время Эдисонов

Александр Хохлов

Ц
ель форума обсудить 
проблемы подготовки 
кадров для создания в 
стране инновационной 
экономики. В его рабо-

те примут участие члены прави-
тельства, администрации прези-
дента, руководители крупнейших 
корпораций, институтов, ректо-
ры ведущих вузов, высокотехно-
логичных компаний и предприя-
тий. Чем объяснить такое внима-
ние к этому, на первый взгляд, не 
самому громкому мероприятию? 

На недавнем Совете по науке и 
образованию при президенте РФ 
обсуждалась Стратегия научно-
технологического развития Рос-
сии. По сути речь шла о переходе к 
«экономике знаний», о создании 
инновационной системы, которая 
превращает научные разработки 
в высокие технологии. Надо под-
черкнуть, что эксперты во всем 
мире единодушны: высокие тех-
нологии — это особый тип бизне-
са. Среди всех остальных именно 
он считается самым рисковым. 
Опыт показывает, что из десятков 
казалось бы перспективных  про-
ектов по-настоящему успешными 
оказываются единицы. 

Какие навыки и знания будут 
нужны экономике и обществу в 
XXI веке для достижения успеха 
и ответа на глобальные вызовы? 
Как готовить будущих инновато-
ров? Какие компетенции и обра-
зовательные технологии сегодня 
востребованы во всех отраслях? 
Эти вопросы станут темой обсу-
ждения конгресса. 

Несомненно, в центре внима-
ния будет один из «болевых» во-
просов: как привлечь наш бизнес 
в подготовку кадров для иннова-
ций? Кстати, ему не раз ставили в 
упрек, что он слабо занимается 
инновациями. Например, хоро-
шо известны такие очень показа-
тельные цифры:  в ведущих стра-
нах соотношение вклада в науку 
бизнеса и государства составляет 

80:20, а у нас 20:80. Но вот что 
примечательно. Среди главных 
причин такого положения дел 
предприниматели называют 
острый дефицит квалифициро-
ванных кадров для инновацион-
ной экономики. Может ли наше 
образование собственными си-
лами решить эту проблему?  

— В инновационной цепочке не-
сколько  звеньев, — говорит член 
оргкомитета конгресса, первый 
заместитель генерального дирек-
тора компании «Иннопрактика» 
Наталья Попова. — Среди них как 
минимум фундаментальная нау-
ка, стадия НИОКР, где создаются 
опытные образцы, и стадия вне-
дрения разработок.  Понятно, что 
инновация не может быть улицей 
с односторонним движением, 
всем надо идти навстречу друг 
другу. Конгресс и является той 
коммуникационной площадкой, 
где партнеры имеют возможность 
услышать доводы друг друга, вы-
работать механизм взаимодейст-
вия. Решить проблему кадров для 
инновационной экономики мож-
но только объединив усилия. 

То есть бизнес должен не толь-
ко четко сформулировать, какие 
специалисты ему требуются, но 
и объяснить, как он сам готов 
участвовать в их подготовке.  По 
словам  Поповой, определенный 
опыт у ряда наших компаний уже 
есть. Они работают совместно с 
вузами, привлекают студентов 
для участия в конкретных проек-

тах. Это им позволяет  учиться не 
на абстрактных моделях, а оку-
нуться в реальную среду. Но по-
добный опыт необходимо мас-
штабировать, сделать системой. 
Как? Это еще одна тема для обсу-
ждения на конгрессе. 

Вообще сама фигура иннова-
тора очень необычна. В одном че-
ловеке должно сочетаться вроде 
бы трудно совместимое — наука и 
бизнес. Идеальный вариант — зна-

менитый Томас Эдисон. Но это 
своего рода дар, поэтому Эдисо-
нов, увы, немного. Однако новые 
реалии формулируют запрос 
именно на таких людей с большим 
набором компетенций. Спрос ро-
ждает предложения. Тот, кто суме-
ет максимально быстро ответить 
на этот вызов времени, окажется 
среди лидеров экономики. 

На конгрессе их представит 
сессия «Национальные чемпио-
ны». Дело в том, что в этом году в 
России появилась программа 
поддержки быстроразвиваю-
щихся технологических компа-
ний — проект «Национальные 
чемпионы». Только за то,  чтобы в 
нем участвовать, идет нешуточ-
ная борьба. Это право получают 
те, кто сумел попасть в рейтинг 
«ТехУспех», который составляет-
ся Российской венчурной компа-
нией с 2012 года. Важно подчер-
кнуть, что все эти компании ра-
ботают вполне успешно и даже 
увеличили свою инвестицион-

ную активность, несмотря на об-
щее падение основных показате-
лей отечественной экономики.  

И конечно, даже очень успеш-
ные компании стремятся стать 
участниками приоритетного 
проекта «Нацчемпионы». На 
конгрессе будут выбраны 30 
«счастливчиков». Дело в том, что 
государство намерено оказать 
им дополнительную поддержку, 
чтобы значительно ускорить их 
развитие до уровня значимых иг-
роков на рынке. В итоге реализа-
ции проекта к концу 2020 года 
необходимо достичь следующих 
показателей: не менее 15 компа-
ний должны в 4 раза увеличить 
объем высокотехнологичного эк-
спорта; две компании — обеспе-
чить объем продаж не менее 1 
млрд долларов в год, и не менее 
10 компаний — объем не менее 
500 млн долларов в год. 

Экономике и обществу в XXI веке 
потребуются новые компетенции 
и знания.  

Акцент

 Cама фигура инноватора 
очень необычна. В одном 
человеке должно сочетаться 
вроде бы трудно совместимое 
— наука и бизнес 

Акцент

 Все споры, кто «круче» — 
Ленин, Троцкий или Сталин, 
должны идти исключительно 
в научном контексте

Как увеличить продолжительность жизни в России — 
мнения экспертов на сайте
rg.ru/art/1313959

Половина «моло-
дых» пенсионеров 
продолжают рабо-
тать после наступ-
ления пенсионного 
возраста 

«Ямбургский клуб» 
мог бы стать этакой 
«балтийской G20» — 
11 регионов СЗФО 
и девять стран 
Балтии

На вопросы «РГ»  ответил Виктор Садовничий, ректор МГУ, 

где проходит заседание конгресса. 

Соответствует ли современным вызовам нынешняя си-
стема образования?
Садовничий |Российская система образования не утрати-

ла лидирующих позиций. Например, в международном 

рейтинге QS по востребованности выпускников работода-

телями МГУ занимает третье место в мире после Оксфорда 

и Стэнфорда, а в недавнем рейтинге QS BRICS 2016 мы 

тоже на третьем месте. Но нет предела совершенству. Не 

сомневаюсь, что российская система образования и 

впредь будет достойно отвечать на различные вызовы.

 Как совместить фундаментальные знания и умение ре-
шать сугубо прикладные задачи? 
Садовничий |Фундаментальные знания — это основа, ко-

торая позволяет увидеть разные междисциплинарные 

приложения. Прикладные задачи невозможно сформули-

ровать без опоры на фундаментальные знания. Чтобы 

подготовить будущих выпускников к новым вызовам, есть 

много образовательных технологий. Например, в МГУ ра-

ботают дистанционная платформа «Университет без гра-

ниц», проектные школы «Ланат», «Воздушно-инженерная 

школа Cansat», научно-образовательный кластер «школа 

— колледж — вуз» по композиционным материалам. В этом 

году мы открыли Университетскую гимназию, где клас-

сно-урочная система сочетается с модульностью. Неко-

торые модули разрабатываются при участии потенциаль-

ных работодателей, которые вошли в состав Попечитель-

ского совета гимназии. Это инновационный научно-обра-

зовательный комплекс, где реализуются междисципли-

нарные и проектные формы обучения с применением 

разнообразных диагностических методов, проверяющих 

способность учащихся не только выполнять проекты, но 

и моделировать различные жизненные ситуации, опира-

ясь на глубокие предметные знания. Кроме того, более 50 

лет в МГУ работает Специализированный учебно-науч-

ный центр — школа-интернат имени А.Н. Колмогорова. Он 

подготовил около 2000 кандидатов наук, 200 докторов 

наук и 14 академиков. Многие ее выпускники возглавляют 

крупные бизнес-структуры, банки и госкомпании.

Как вовлекать в подготовку кадров для инновацион-
ной экономики всех участников образовательной экоси-
стемы?
Садовничий | Это нам необходимо обсудить на нынешнем 

конгрессе. Развитие образовательных технологий и форми-

рование современных компетенций — это общая задача 

представителей академического сообщества, работодате-

лей и государства. Все заинтересованные стороны должны 

иметь возможность выслушать мнения друг друга, наметить 

пути решения общих задач. В спорах рождается истина. 
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ФЕСТИВАЛЬ  Телевидение 
и Интернет — в «Интеграции»

Особенные люди

Анна Ильина

7 ДЕКАБРЯ в Москве пройдет VI 
Международный фестиваль теле-
радиопрограмм и интернет-про-
ектов об инвалидах и для инвали-
дов «Интеграция». До 2011 года он 
был общероссийским, однако по 
многочисленным предложениям 
участников было принято реше-
ние сделать фестиваль междуна-
родным. Традиционно он прово-
дится именно в декабре, когда от-
мечается Международный день 
инвалидов, провозглашенный Ге-
неральной Ассамблеей ООН.

Главные цели фестиваля «Ин-
теграция» — привлечение внима-
ния общества через электрон-
ные СМИ к проблемам инвали-
дов, разрушение стереотипов 
непонимания и разобщенности, 
создание условий для более ши-
рокого использования ими сов-
ременных информационных 
технологий, Интернета, систем 
сотовой связи и адаптационной 
техники. В этом году на фести-
валь были представлены более 
200 работ в области телевиде-
ния, радио и Интернета из мно-
гих регионов России, а также из 
Азербайджана, Беларуси, Лат-
вии, Казахстана, Сербии, Таджи-
кистана и других стран.

Фестиваль откроет Анатолий 

Лысенко — президент Междуна-
родной академии телевидения и 
радио, генеральный директор Об-
щественного телевидения России.

«Во-первых, ненавижу слово 
«инвалид» и не очень признаю 
формулировку «лица с ограничен-
ными возможностями». Просто 
рядом с нами живут люди, кото-
рым труднее, чем нам. Я всегда 
преклоняюсь перед этими людь-
ми, потому что помню двор детст-
ва. В этом дворе было много людей 
без руки, без ноги, на костылях, на 
тележках, отнюдь не на колясках. 
Мы, к сожалению, очень невнима-
тельны к людям. Наш фестиваль 
дает возможность помочь, поощ-
рить, и надо сказать, что оценка 
работ идет без всяких скидок, по-
тому что скидки унижают. И я 
очень доволен, что наша академия 
участвует в этом, помогает людям 
и будет участвовать и помогать 
дальше», — говорит Анатолий Лы-
сенко. 

В работе фестиваля примут 
участие: Ф. Нурлыгаянов — пер-
вый заместитель председателя 
Всероссийского общества инвали-
дов, В. Кузнецов — директор ин-
формационного центра ООН в 
Москве, Е. Малышева — руководи-
тель и ведущая программ «Здоро-
вье» и «Жить здорово!» на Первом 
канале и другие. 

ИНИЦИАТИВА Машинам 
пожарных и «скорой 
помощи» предложили 
разрешить таранить авто

Помощь 
напролом

Иван Петров

ВЕСЬМА необычное предложение будет обсуждаться на 
предстоящих слушаниях в  Общественной палате РФ. На 
заседании планируется принять резолюцию об освобо-
ждении водителей «скорой помощи» и МЧС от матери-
альной ответственности за повреждение машин, мешаю-
щих проезду пожарных и медиков к подъездам жилых до-
мов. По словам заместителя председателя комиссии Об-
щественной палаты по безопасности Дмитрия Чугунова, 
оперативные службы должны иметь возможность бес-
препятственно проезжать во дворы, в том числе тараня 
автомобили, которые припаркованы с нарушениями и 
мешают проезду.

По его мнению, ущерб, нанесенный автомобилям на-
рушителей, должны покрывать страховые компании, а в 
конечном итоге — владелец автомобиля, который пере-
крыл въезд.

Чугунов рассказал, что большая «захламленность» 
дворов, особенно в спальных районах, приводит к тому, 
что врачам приходится пробираться пешком, а машины 
не могут подъехать к 
подъезду, что за-
трудняет транспор-
тировку больных. 
«Это же касается и 
пожарных машин. У 
нас есть по ГОСТу 
зоны парковки ма-
шин МЧС, но они 
тоже часто заставле-
ны автомобилями 
жителей. В этой си-
туации виноват тот, 
кто занял место, ко-
торое не является 
парковочным. Нуж-
но проговаривать 
это со страховыми компаниями и отучить людей парко-
ваться на местах для машин МЧС», — подчеркнул Чугу-
нов.

Кроме того общественный деятель отмечает, что на 
данный момент автомобилей становится все больше, 
чему способствуют дешевые автокредиты. То есть мест 
во дворах с каждым днем становится меньше. 

Член Комитета Госдумы по госстроительству и зако-
нодательству Рафаэль Марданшин соглашается, что дан-
ную проблему следует решать изменениями в законода-
тельстве. «Стараясь не повредить чужое имущество, опе-
ративные службы теряют драгоценное время, в итоге по-
теря этих минут приводит к тяжким последствиям. Учи-
тывая соотношение размеров ущерба — здание, в кото-
ром бушует пожар, или чей-то автомобиль, — наверное, 
целесообразно проработать какой-то законодательный 
механизм», — отметил парламентарий. 

Совсем иная позиция оказалась у лидера «Справедли-
вой России» Сергея Миронова. «Это предложение абсур-
дно и никогда не найдет поддержки в Федеральном Со-
брании. Закон должен быть един для всех», — указал он. 

Вместе с тем Сергей Миронов признал, что проблема 
такая существует, и зачастую экстренные службы не 
имеют возможности проехать к дому из-за припаркован-
ных машин. Однако, по его словам, это забота участко-
вых и ГИБДД, которым нужно ходить по дворам и смо-
треть, что там творится.

Не поддержал инициативу и экс-глава ГИБДД, а ныне 
сенатор Владимир Федоров. По его мнению, решать про-
блему следует другими способами.

Слушания по этому уже вызвавшему бурные обсу-
ждения вопросу пройдут 7 декабря в Общественной па-
лате. В них примут участие депутаты и страховщики. 

ОТДЫХ Ростуризм: курортный сбор должен 
быть единовременным, а не ежедневным

Налог 
вместо завтрака
Алена Узбекова

В 
Ростуризме полагают, что 
курортный сбор, который 
собрались вводить в следу-

ющем году в Ставропольском, 
Краснодарском, Алтайском кра-
ях и в Крыму, должен быть не 
ежедневным, а разовым. 

 «Туристский сбор должен ре-
ализован на тех принципах, о ко-
торых говорил президент. Глав-
ное, чтобы он не был слишком 
высоким. Мне кажется, уместно 
остановиться на сумме до 100 ру-
блей, причем в форме разового 
платежа», — рассказал «Россий-
ской газете» руководитель Рос-
туризма Олег Сафонов. Началь-
ник управления государствен-
ных туристских проектов и без-
опасности туризма ведомства 
Светлана Сергеева, в свою оче-
редь, уточнила, что при разра-
ботке этого механизма надо учи-
тывать социальное положение 
разных категорий граждан. «Мы 
считаем, что льготные категории 
должны быть освобождены от 
уплаты сбора», — уточнила она, 
добавив, что нужно четко пони-

мать, как туристы будут платить 
налог, ведь кто-то останавливает-
ся в гостинице, кто-то в частном 
секторе, а кто-то в санатории. 
Кроме того, нужна прозрачность 
использования собранных денег. 
Может быть полезен опыт стран, 
в которых туристский сбор взи-
мается не один год. 

Между тем Министерство по 
делам Северного Кавказа, кото-
рое в свое время было одним из 
авторов этой инициативы, нака-
нуне распространило информа-
цию о том, что в текущей версии 
законопроекта о курортном сбо-
ре, который до середины декабря 
должен быть внесен в правитель-
ство, а затем до 1 марта — в Госду-
му, максимальная сумма налога 
может составить 150 рублей за 
одни сутки пребывания на ку-
рорте. Сбор не должен распро-
страняться на льготников и на 
«семейные визиты в частный 
сектор». Собранные деньги хотят 
направлять в Фонд развития ку-
рортной инфраструктуры. Отве-
чать за проведение эксперимен-
та должны регион и один из феде-
ральных органов исполнительно-

сти власти. В случае принятия за-
конопроекта, добавили в мин-
кавказе, эксперимент по введе-
нию курортного сбора продлится 
в течение 5 лет, после чего будет 
рассмотрен вопрос о введении 
сбора по всей стране. 

Тем временем эксперты вы-
ступают против налога, говоря, 
что сейчас, наоборот, надо под-
держать людей в их стремлении 
отдыхать в родной стране. Кста-
ти, власти Севастополя, который 
должен был в следующем году 
стать пятым пилотным регионом 
по введению сбора, решили вооб-
ще не участвовать в эксперимен-
те. Главный аргумент — собирать 
налог придется тем, кто легально 
работает, что увеличит стои-
мость услуг. Соответственно, они 
будут проигрывать своим тене-
вым конкурентам. А мэр Сочи 
пока предложил ограничиться 
сбором в 20 рублей. 

РЕЙТИНГ МЧС стало самым 
открытым госведомством 
в 2016 году

Спасателям 
скрывать нечего

Юлия Кривошапко

МЧС, минобороны и Россельхознадзор вошли в тройку 
лидеров новой версии ежегодного рейтинга открытости 
органов федеральной власти за 2016 год, который со-
ставляет Всероссийский центр изучения общественного 
мнения (ВЦИОМ) и Открытое правительство.

Нынешний рейтинг — третий по счету, напомнил ми-
нистр РФ Михаил Абызов . В этом году в рейтинг вошли 
38 госведомств. Самую впечатляющую динамику пока-
зал Россельхознадзор, который за год поднялся сразу на 
18 позиций. Лидирующая тройка ведомств заслужила 
высочайшую оценку составителей  — «безусловно откры-
тые». 

Следом за ними расположилась группа «скорее от-
крытых» госорганов. В нее вошли Роскомнадзор, мини-
стерство иностранных дел, министерство культуры, ми-
нистерство связи и массовых коммуникаций, Федераль-
ная налоговая служба (ФНС), министерство юстиции, 
Ростехнадзор, министерство внутренних дел, министер-
ство энергетики, Федеральная антимонопольная служба 
(ФАС), министерство финансов, министерство промыш-
ленности и торговли, Росрыболовство и Федеральная та-
моженная служба. Остальные попали в категорию «ско-
рее закрытые» и «безусловно закрытые». Граждане, от-
вечая на вопросы о степени открытости того или иного 
ведомства, в первую очередь обращают внимание на до-
ступность и понятность информации о его работе, воз-
можность быстро получить ответ по почте, «горячей ли-
нии» или через Интернет. Рейтинг составляется на осно-
ве опросов населения, представителей бизнеса, сотруд-
ников  органов власти, руководителей общественных 
объединений, экспертов из вузов, аналитиков и СМИ. 

Ситуация В Чехии из-за неуплаты налогов закрыты 
тысячи баров и ресторанов

После отстоя пены

Владимир Снегирев, 
«Российская газета», Прага 

«В 
Праге ни одно 
правительст-
во не продер-
жится и дня, 
если подни-

мет цену на пиво», — это припи-
сываемое бравому солдату 
Швейку расхожее выражение 
известно каждому чеху. И вот, 
кажется, наступило то время, 
когда старый афоризм может 
пройти проверку практикой. В 
Чехии массово закрываются не-
большие бары, кафе, рестораны, 
пивные, а их владельцы устраи-
вают акции протеста на город-
ских площадях. И все как раз из-
за того, что цены на пиво, а так-
же на другие напитки, еду и об-
служивание могут вырасти про-
центов на двадцать.

Разговоры о введении элек-
тронного учета выручки велись 
здесь давно, и заранее было объ-
явлено, что с 1 декабря 2016 года 
кассовые аппараты станут обяза-
тельными для предприятий об-
щественного питания. То есть от-
ныне во всех из них (без исклю-
чения) официанты должны пре-

доставить клиенту напечатан-
ный чек, а не бумажку с цифрами 
столбиком, как это практикова-
лось прежде в небольших заведе-
ниях. Таким образом минфин ре-
шил вывести эту сферу экономи-
ки из «серой» зоны, а заодно по-
полнить казну.

Вслед за кафе и ресторанами 
фискальная мера весной будуще-
го года должна коснуться пред-
ставителей розничной и оптовой 
торговли, а затем и всех осталь-
ных, включая парикмахеров, ре-
месленников, юристов, астроло-
гов, торговцев на фермерских 
рынках. По прогнозам прави-
тельства электронный учет вы-
ручки может дать бюджету до-
полнительно более двадцати 

миллиардов крон в год (это почти 
миллиард долларов).

То есть все заранее знали о том, 
что наступит «день икс». Но, похо-
же, надеялись на чудо. Авось обой-
дется. В Чехии каждая маленькая 
деревушка обязательно имеет 
свою «господу», где кружку пива 
вам отпустят меньше чем за евро. 
Именно такие заведения  оказа-
лись перед выбором: или закрыть-
ся, или значительно повысить 
цены.

Еще до 1 декабря замки на свои 
двери навесили владельцы более 
двух тысяч баров и ресторанов. 
Вторая волна началась в эти дни: 
ожидается, что еще не меньше 
трех тысяч не справятся с новыми 
правилами ведения бизнеса.

Кстати, правительство, ожи-
дая именно такой реакции, зара-
нее «подстелило соломки». На 
все продажи (кроме спиртного) в 
кафе и ресторанах значительно 
снизили НДС, пообещали разо-
вую налоговую скидку в размере 
5000 крон. Однако для большин-
ства предпринимателей это уте-
шение оказалось слабым. А под 
шумок и другие представители 
бизнеса решили поправить свои 
дела. Так, например, главный 
производитель пива Plzensky 
Prazdroj на одну крону поднял от-
пускные цены.

Правительство падет вряд ли, 
но некое брожение уже началось. 
Накануне «черного четверга» в 
Праге прошла акция протеста, в 
ходе которой колонна из двадца-
ти автомобилей изображала по-
хоронную процессию, а возглав-
лял ее грузовик с гробом и надпи-
сью: «Прощай, свободный биз-
нес». Еще более массовой оказа-
лась протестная акция, состояв-
шаяся на Вацлавской площади. 
Ее участники требовали отстав-
ки министра финансов Андрея 
Бабиша и немедленной отмены 
электронного учета выручки.

Интересно, что треть участни-

ков этого митинга составляли 
живущие в Чехии вьетнамцы. По-
тому что именно они могут стать 
следующими жертвами наведе-
ния порядка в налоговой сфере. 
Вьетнамская диаспора здесь — 
третья по численности после сло-
вацкой и украинской. Выходцы 
из далекой Юго-Восточной Азии 
владеют двадцатью тысячами 
мелких продуктовых магазинов 
шаговой доступности, а вьетнам-
ский оптовый рынок SAPA — 
крупнейший «черкизон» на тер-
ритории Центральной Европы. 
Разумеется, мало кто из пяти ты-
сяч торговцев этого гигантского 
рынка согласится добровольно 
стать налоговым резидентом. 

Да, правительство устоит, но, 
скорее всего, ему придется пойти 
на некоторые уступки мелкому и 
среднему бизнесу. Так, сейчас 
всерьез обсуждается возмож-
ность освободить от обязатель-
ного электронного учета выруч-
ки тех предпринимателей, чей 
ежегодный оборот не превышает 
250 тысяч крон (примерно де-
сять тысяч долларов).

Тысячи чешских баров 
и ресторанов повесило замки 
на свои двери.

Акцент

 От электронного учета могут 
освободить тех предпринима-
телей, чей оборот не превы-
шает десять тысяч долларов

По задумке, ущерб 
в конечном итоге 
должен оплачивать 
сам владелец авто-
мобиля, который 
перекрыл въезд 
во двор
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ДОСТУПНАЯ СРЕДА 

Кинотеатры 
и театры 
адаптируют 
для инвалидов 

КИНО 
НА ОЩУПЬ 

Марина Гусенко

ЛЮДИ  с ограниченными воз-
можностями, в том числе с про-
блемами зрения и слуха, смогут  
посещать кино и театры. А коля-
сочники - бронировать билеты 
он- лайн на проезд по железной 
дороге. 

Поручение упростить  жизнь 
инвалидам дала вице-премьер 
Ольга Голодец на совещании с 
участием представителей обще-
ственных организаций инвали-
дов.

Всего в России проживает 
около 12 миллионов инвалидов, 
из них 3,9 миллиона – трудоспо-
собного возраста. 600 тысяч де-
тей-инвалидов. И, несмотря на 
то, что в стране работает про-
грамма «Доступная среда» и 
ежегодно на ее реализацию вы-
деляется из федерального бюд-
жета по 45 миллиардов рублей, 
еще есть нерешенные проблемы. 

Например, по словам предсе-
дателя Всероссийского общест-
ва инвалидов Михаила Терентье-
ва, человек на коляске пока не 
вправе  купить железнодорож-
ный билет он- лайн. Он обяза-
тельно должен приехать на во-
кзал,  показать документы, под-
тверждающие инвалидность. 
Ольга Голодец предложила РЖД 
решить эту проблему простым 
способом: ввести дополнитель-
ную графу при покупке билетов 
через Интернет, в которой поку-
патель должен указать, является 
ли он колясочником. «Человек 
на коляске не обязательно мо-
жет быть инвалидом. Он может 
проходить и реабилитацию по-
сле травмы», - сказала Ольга Го-
лодец, предложив сделать пилот-
ный проект по продаже билетов 
таким людям. 

Другая проблема  - авиатран-
спорт. 44 региональных аэро-
порта до сих пор не готовы  об-
служивать людей с ограничен-
ными возможностями. В 22 рос-
сийских  аэропортах колясочни-
ков из самолетов выносят на ру-
ках: нет приспособлений. Голо-
дец поручила минтрансу подго-
товить письма руководителям 
этих аэропортов, чтобы те реши-
ли проблему.

Еще одна важная тема касает-
ся субтитров телепрограмм и 
фильмов. Сейчас государство 
финансирует определенное чи-
сло программ с такими функция-
ми  на нескольких федеральных 
телеканалах. При этом на регио-
нальных каналах программ с 
субтитрами  нет, отметил прези-
дент Всероссийского общества 
глухих Валерий Рухледев. И 
предложил сделать субтитры 
обязательным условием для по-
лучения телеканалами лицензии 
на вещание.  Министр труда и 
соцпроблем Максим Топилин 
сказал, что такой вариант уже 
прорабатывается с Минкомсвя-
зи. Что касается фильмов, то 
представитель министерства 
культуры обнадежил- разрабо-
тан законопроект о том, что 
фильмы выпускаемые при го-
споддержке должны сопрово-
ждаться субтитрами. А Ольга Го-
лодец поручила минкультуры  до 
1 февраля 2017 года прорабо-
тать вопрос по доступности ки-
нотеатров и театров для инвали-
дов по зрению и по слуху.

Купить железнодо-
рожный билет он- 
лайн инвалид-коля-
сочник пока 
не вправе 

ЦИФРА

45
МИЛЛИАРДОВ
рублей выделяется ежегодно на 
реализацию программы «Доступ-
ная среда» 
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ДИПЛОМАТИЯ Россия и Китай
солидарно проголосовали
против западной
резолюции по Алеппо

Как Лондон 
атмосферу 
отравил

Евгений Шестаков

О ТОМ, что Россия наложит «вето» на внесенную в Совет 
Безопасности ООН резолюцию по Алеппо, было известно 
заранее. Еще до голосования Москва сообщила о своем ре-
шении всем заинтересованным сторонам и объяснила 
причины такого шага. В этой ситуации куда более любо-
пытным выглядит тот факт, что документ, играющий на 
руку американской, британской и французской диплома-
тии, подготовили якобы «нейтральные» страны — Египет, 
Испания и Новая Зеландия. Но использовали они форму-
лировки, словно под копирку взятые из выступлений «ан-
тироссийского лобби» в Совбезе. 

Можно только до-
гадываться, какую 
серьезную цену 
предложили истин-
ные кукловоды этой 
резолюции за то, что 
египетские, новозе-
ландские и испан-
ские «писатели» вы-
полнили за них гряз-
ную работу. Весь этот 
подковерный спектакль в ооновских стенах был призван 
приободрить терпящую поражение в Восточном Алеппо 
сирийскую оппозицию. Он стал еще одним наглядным до-
казательством того, как Запад, по словам российского ми-
нистра иностранных дел Сергея Лаврова, «подстрекает 
противников президента Башара Асада к радикальным 
действиям».

«Высокогуманное», отраженное в непринятой резолю-
ции Совбеза, предложение о немедленном прекращении 
всеми сторонами огня в Алеппо и предоставлении боеви-
кам 10 суток на то, чтобы определиться, хотят ли они 
стать частью будущего перемирия, было не чем иным как 
шитой белыми нитками попыткой спонсоров вооружен-
ных сирийских группировок воодушевить своих подопеч-
ных на продолжение борьбы. С самого начала документ 
выглядел очередной попыткой заинтересованных в свер-
жении Асада государств помешать возможному выходу из 
окруженного Восточного Алеппо отрядов оппозиции, по-
скольку в нем, как пояснил постоянный представитель РФ 
при ООН Виталий Чуркин, «речь шла не об уходе боеви-
ков из города, а только о немедленном прекращении 
огня». Впрочем, все эти так называемые гуманитарные 
паузы до сих пор приводили лишь к укреплению позиций 
террористов и ничем не способствовали улучшению гу-
манитарной ситуации.

Зачем же понадобилась такая спешка с нарушением 
регламента Совбеза при обсуждении резолюции по Алеп-
по, по поводу которой заранее было ясно, что ее не при-
мут? Почему Соединенные Штаты в лице госсекретаря 
Джона Керри, стремясь договориться с Москвой о выводе 
так называемой умеренной оппозиции из Восточного 
Алеппо, одновременно раскритиковали Россию за отказ 
от резолюции, противоречащей в ключевых пунктах воз-
можному российско-американскому соглашению? Кому 
понадобился этот «провокационный шаг», как назвал до-
кумент по Алеппо глава МИД РФ Сергей Лавров? Свой от-
вет на этот вопрос дал The Times. По сведениям издания, 
«в прошедшие выходные официальные лица США спра-
шивали сирийских повстанцев о готовности сдаться». Но 
те отказались, заявив о переходе к партизанской войне. 
К тому же, по мнению автора The Times, противники Асада 
готовятся к контрнаступлению. Во вторник Лавров сооб-
щил: США отказались от запланированных на конец неде-
ли консультаций по Алеппо, «потому что они передума-
ли». Впрочем, и без того было очевидным, что американ-
ская сторона не в состоянии обеспечить выполнение сво-
ей части российско-американского плана. «Судя по на-
шим первым впечатлениям, все возвращается на круги 
своя и выглядит как попытка купить время, чтобы боеви-
ки отдышались, перевели дух и пополнили запасы», — оце-
нил «дипломатические» инициативы Вашингтона глава 
МИД РФ. Добавлю, что Белый дом не прочь ввести в игру 
и новую военную силу — «армию Алеппо», якобы не имею-
щую отношения к террористическим организациям, не-
смотря на то, что туда вошли террористические группи-
ровки из восточной части города. 

Среди прочего, 
у торопливо подсу-
нутой Совбезу резо-
люции по Алеппо 
была и пропаган-
дистская задача — 
дать новый импульс 
санкционной поли-
тике против России 
под предлогом защи-
ты гражданского на-

селения Сирии. Главным идеологом и проводником этого 
плана выступает Британия, выброшенная за пределы Ев-
ропы после «брексита» и потому ищущая новую внешне-
политическую доктрину, где бы Лондон вновь мог почув-
ствовать себя в числе лидеров западного сообщества. «Ве-
ликобритания играет ведущую роль в применении сан-
кций против России и продолжит делать это», — не скры-
вал далеко идущих целей глава МИД Соединенного Коро-
левства Борис Джонсон. Представитель Лондона в ООН 
Мэттью Райкрофт из кожи вон лез,чтобы его измышления 
по Сирии выглядели демонстрацией ведущей роли Фо-
рин-офиса в международных делах. В итоге он договорил-
ся до того, что назвал проголосовавший против резолю-
ции по Алеппо Китай «участником данного конфликта». 
Это вызвало резкую отповедь со стороны представителя 
Поднебесной. Тот посоветовал лондонскому «засланцу» 
прекратить попытки «отравлять атмосферу» в СБ ООН 
и «злоупотреблять правилами Совета». «Совбез — это су-
веренный форум и здесь нельзя совершать бесчисленные 
нападки на позиции других стран», — объяснил бойкому 
на язык коллеге позицию Пекина китайский дипломат.

На этом фоне заключение нового российско-амери-
канского соглашения по Алеппо выглядит труднореализу-
емой затеей. Во всяком случае до намеченной на 20 янва-
ря 2017 года инаугурации президента США Дональда 
Трампа. Как представляется, главной задачей госсекрета-
ря Джона Керри на нынешнем этапе остается попытка со-
хранить за оппозицией хотя бы часть Восточного Алеппо, 
а также с помощью дипломатических «удавок» помешать 
сирийской армии взять под контроль весь город. В про-
тивном случае новой американской администрации ве-
сти торг с Москвой будет просто не о чем — пресловутая 
сирийская умеренная оппозиция прекратит свое сущест-
вование, а ее отряды уже официально станут частью 
ДАИШ или «Аль-Каиды» (запрещены в РФ). Чем, собст-
венно, они, правда не официально, уже сейчас являются. 

ПОЗИЦИЯ Героям, спасшим людей от грабителей, насильников и убийц, вручили премии и награды

Просто подвиг
Михаил Фалалеев

С
воих настоящих героев 
должно награждать не 
только государство, но 

и общественность. Известная 
правозащитница Ольга Костина, 
создавшая организацию «Сопро-
тивление», а затем и благотвори-
тельный фонд поддержки постра-
давших от преступлений, стала 
инициатором вручения ежегод-
ных премий «Выбор» за граждан-
ское мужество в противостоянии 
преступности. Речь идет о людях, 
действительно сделавших самый 
важный выбор в своей жизни, — 
или пройти мимо чужой беды, 
или рискнуть собой ради спасе-
ния незнакомого человека. 

 Таких героев — и это не преу-
величение, оказывается, в Рос-
сии много. Кто-то, не будучи по-
лицейским или, скажем, спецна-
зовцем, идет, не дрогнув, на бан-
дитский нож или пистолет, защи-
щая ребенка или женщину. Кто-
то, не побоявшись угроз банди-

тов, дает правдивые свидетель-
ские показания в суде. А есть 
и люди, совершающие, как гово-
рил поэт, «ежедневный чернора-
бочий подвиг» — бескорыстно, 
днем и ночью спасают детей от 
самоубийств, помогают вернуть-
ся к нормальной жизни жертвам 
семейного и сексуального наси-
лия и других зверских преступле-
ний. На их счету сотни спасенных 
жизней и судеб девчонок и жен-
щин, потерявших веру в себя 
и людей.

География номинантов — пра-
ктически вся страна, от Рязани до 
Хабаровска и Якутии. Причем 
награждались не только герои-
одиночки, но и целые семьи. Так, 
московская семья Романовых 
23 февраля, совершая вечерний 
моцион, услышала крики о помо-
щи — какой-то негодяй избивал 
женщину, пытаясь вырвать у нее 
сумочку. Кстати, в этой сумочке 
была вся ее зарплата. Глава се-
мейства, Денис, жена Наталья 
и 8-летний сын Максим дружно 

бросились на злодея и отбили 
и женщину, и ее сумочку. 

 Впрочем, глядя на мощную 
комплекцию Дениса, можно не 
сомневаться, что он бы справился 
с грабителем и один. Но тут важен 
сам факт участия всей семьи. Зна-
ете, как оно бывает? И, главное, се-
мья довела это дело до логическо-
го и правильного конца. Пока Де-
нис, мягко говоря, удерживал пре-
ступника, Наталья, медик по обра-
зованию, оказала помощь нахо-

дившейся в шоковом состоянии 
пострадавшей женщине. А Мак-
сим встретил во дворе и проводил 
к месту происшествия прибыв-
ших полицейских. После он зая-
вил, что, когда вырастет, пойдет 
служить в полицию. Вручал награ-
ду семье Романовых первый заме-
ститель министра внутренних дел 
России Александр Горовой.

 А Станислав Давыдов из Якут-
ска предотвратил ограбление от-
деления Сбербанка. Преступник 

оделся во все черное — маска-ша-
почка, плащ. В руке — длинност-
вольный револьвер весьма внуши-
тельного калибра. Видеокамера 
зафиксировала, как служащие 
и клиенты банка в панике разбега-
ются от этого «зорро». Однако до-
быть денег или захватить залож-
ников ему не удалось. При этом не 
понадобилось вызывать спецназ 
и экспертов-взрывотехников, 
подключать психологов-перего-
ворщиков. Все решил худощавый 
парень, кстати, тоже — в марлевой 
маске от гриппа. Двумя-тремя 
приемами он сбил налетчика с ног, 
оглушил и, что называется, обезд-
вижил. Потом телевизионщики 
в своем сюжете прокомментиро-
вали — мол, повар буквально заме-
сил бандита, как тесто. Станислав 
поправил: «Не повар я, не повар! 
У меня своя кондитерская!» Кста-
ти, когда его спросили, откуда 
у человека столь мирной профес-
сии навыки профессионального 
бойца, он скромно ответил: «Слу-
жил на Кавказе». 

 Неподалеку от иркутского 
микрорайона Юбилейный пой-
мали насильника отец и сын Са-
вицкие. Глава семьи Алексей 
ехал на своей машине, когда из 
леса на дорогу выскочила пере-
пуганная избитая 15-летняя де-
вочка: «Дяденька, помогите!»

 Оказалось, на возвращавшу-
юся со школы девочку напал на-
сильник. Ударил, но девочке ка-
ким-то чудом удалось сбежать. 
Алексей Савицкий посадил ее 
в машину и срочно по мобильни-
ку вызвал на подмогу сына Де-
ниса, благо, было недалеко. Па-
рень быстро подъехал и погнал-
ся за преступником. Никаких 
шансов у насильника не было: 
Денис — бронзовый призер Рос-
сии по боксу. Сейчас Денис при-
зван рядовым в Росгвардию. 
Вручал ему премию начальник 
московской ГИБДД Виктор Ко-
валенко. Разумеется, он пригла-
сил Дениса на службу в свое 
управление: «Такие люди нам 
нужны». 

Горячая точка Погибших в Алеппо медсестер похоронят
в Еврейской автономной области

Прицельно — по врачам и детям 
Инесса Доценко, Хабаровск, 
Юрий Гаврилов

В
чера стали известны 
имена двух медсестер, 
которые в минувший 
понедельник погибли 
в результате миномет-

ного обстрела российского поле-
вого госпиталя в Алеппо. Это 
 Надежда Дураченко и Галина Ми-
хайлова. Обе до командировки 
в Сирию работали в 304-м госпи-
тале Минобороны России в Биро-
биджане.

Утром корреспондент «РГ» 
в Хабаровске связалась по теле-
фону с редактором местного ин-
тернет-портала Олегом Котовым. 

— Наш город маленький, — рас-
сказал он. — Почти сразу разлете-
лась весть, что у сотрудницы Пен-
сионного фонда погибла в Сирии 
дочь, работавшая в военном го-
спитале Биробиджана. Когда мы 
позвонили в госпиталь, выясни-
лось, что погибших две — это мед-
сестры Надежда Дураченко и Га-
лина Михайлова.

В конце ноября в составе свод-
ного отряда женщины отправи-
лись в командировку в Алеппо. 
Прежде они уже работали в Си-
рии — весной летали туда на три 

месяца и благополучно вернулись 
домой. Очередная командировка, 
к сожалению, оказалась послед-
ней. 

Все говорит за то, что обстрел 
нашего военного госпиталя в рай-
оне Аль-Фуркан не был случай-
ным. Боевики так называемой 
умеренной оппозиции знали рас-
положение полевого лечебного 
учреждения и били точно по нему. 
Более того, рядом с госпиталем 
наверняка находился их коррек-
тировщик огня. Иначе чем объя-
снить, что спустя считаные мину-
ты после первого, пристрелочно-
го выстрела была выпущена вто-
рая мина. Она легла в центр самой 
большой палатки, где располага-
лось приемное отделение госпи-
таля и где в тот момент находи-
лись три российских медика и не-
сколько жителей Алеппо. Разлет 
осколков от выстрелов заводских 
80-мм и 120-мм минометов и уже 
тем более 300-мм самопальной 
«адской пушки» составляет не-
сколько сотен метров, шансов вы-
жить у них практически не оста-
валось.

«У 39- и 40-летней медсестер 
остались дети: у одной женщи-
ны — дочь, у другой — 15-летний 
сын. Похороны погибших меди-
ков пройдут в областном цен-
тре», — сообщили в Биробиджан-
ском военном госпитале. Коллеги 
женщин находятся в шоке и мало 
настроены общаться с прессой. 
Начальник госпиталя улетел 
в Москву за телами погибших. 
Скорее всего, их предадут земле 
уже в конце нынешней недели. 
В Алеппо остаются еще два воен-
ных медика из Биробиджана — 
мужчина и женщина.

Чуть позже эту информацию 
подтвердили военные. В Департа-
менте информации и массовых 

коммуникаций ведомства корре-
спонденту «РГ» сказали, что ми-
нистр обороны России Сергей 
Шойгу распорядился оказать всю 
необходимую помощь семьям по-
гибших в ходе обстрела госпиталя 
в Алеппо старшины Надежды Вла-
димировны Дураченко, младшего 
сержанта Галины Викторовны 
Михайловой, а также получивше-
го тяжелые ранения профессора 
кафедры детских болезней Воен-
но-медицинской академии им. 
Кирова Вадима Геннадиевича Ар-
сентьева. 

«Получивший тяжелые ране-
ния в Алеппо врач-педиатр Вадим 
Арсентьев ночью вертолетом, 
оборудованным медицинским 
модулем, был доставлен на аэро-
дром Хмеймим, — уточнили в Ми-
нобороны РФ. — В медицинском 
отряде на авиабазе раненому 
была оказана высококвалифици-
рованная помощь и проведена 
операция высокой сложности». 
Состояние Вадима Арсентьева 
стабильное. Вчера его доставили 
в один из центральных военных 
клинических госпиталей Мино-
бороны России.

Своеобразную позицию занял 
Международный комитет Кра-
сного Креста. Там считают, что все 

стороны конфликта в Сирии «ока-
зываются не в состоянии выпол-
нять свою обязанность уважать 
и защищать медицинских работ-
ников, пациентов и больницы». 
В ответ официальный представи-
тель Минобороны РФ Игорь Кона-
шенков заявил, что гибель любых 
медсотрудников, прибывших для 
оказания помощи детям, страда-
ющим в ходе любого конфликта, 
имеет не одно измерение. Генерал 
уверен, что «это не только «нару-
шение международного права» 
или тягчайшее уголовное пре-
ступление. Это всегда и «момент 
истины». По отношению к подоб-
ным преступлениям понимаешь, 
с кем имеешь дело».

Акцент

  География номинантов пре-
мии — практически вся стра-
на, от Рязани до Хабаровска 
и Якутии. Причем есть 
и целые семьи

Акцент

 Получившего тяжелые
ранения врача-педиатра 
Вадима Арсентьева
доставили в Россию

Запад подстрекает 
противников Асада 
к радикальным дей-
ствиям

Белый дом не прочь 
ввести в игру новую 
военную силу — 
«армию Алеппо»

Видеорепортаж на сайте
rg.ru/art/1340755
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Медицинская палатка с красным крестом оказалась для боевиков в Алеппо заманчивой целью.

РЕЗОНАНС

Вчера трагические события в Алеппо проком-

ментировал пресс-секретарь президента РФ 

Дмитрий Песков. По его словам, огонь по рос-

сийскому госпиталю был прицельным. «Это сви-

детельствует о том, что боевики, что совершили 

этот обстрел, обладали соответствующими ко-

ординатами», — заявил Песков. По его словам, 

в Кремле сожалеют, что «мировое сообщество, 

и в том числе наши партнеры в Америке, более 

чем скромно реагируют на ту трагедию, которая 

произошла с обстрелом нашего госпиталя в Си-

рии». 

Руководитель МИД России Сергей Лавров убе-

жден, что атака, повлекшая гибель российских 

врачей, — это акция, «спланированная теми, кто 

пытается сохранить свои позиции в Алеппо под 

прикрытием покровителей из-за рубежа». 

Глава Комитета Госдумы по обороне Владимир 

Шаманов считает, что атаку на наш военный го-

спиталь надо расследовать, а виновных наказать 

согласно международным нормам и требовани-

ям. «Это даже не варварство, не кощунство, — зая-

вил Шаманов. — Это чистой воды военное пре-

ступление, и когда этим людям давались коорди-

наты госпиталя, а без координат невозможно при-

цельно провести подобную стрельбу, то это двой-

ное преступление». Глава думского комитета по 

обороне напомнил об отношении к Красному 

Кресту и Полумесяцу: «Там, где оказывается ме-

дицинская помощь, — это святое». Вместе с тем, 

по мнению депутата, сложно ждать такого отно-

шения от людей, «которые публично отрезают го-

ловы перед телекамерами и убивают стариков, 

которые хотят выйти из осажденного города».

Своеобразно отреагировали на трагическое со-

бытие в Международном комитете Красного 

Креста. Там заявили, что все стороны конфликта 

в Сирии «оказываются не в состоянии выпол-

нять свою обязанность уважать и защищать ме-

дицинских работников, пациентов и больницы». 

Этот пассаж в Минобороны России вчера про-

комментировали отдельно. Официальный пред-

ставитель ведомства Игорь Конашенков сказал, 

что гибель любых медицинских сотрудников, 

прибывших для оказания помощи детям, страда-

ющим в ходе любого конфликта, имеет не одно 

измерение. Генерал уверен, что «это не только 

нарушение международного права или тягчай-

шее уголовное преступление. Это всегда и мо-

мент истины. По отношению к подобным престу-

плениям понимаешь, с кем имеешь дело».

— В МККК, президент которого буквально неде-

лю назад посещал Минобороны России, прекра-

сно известно, какую помощь Россия оказывает 

мирным жителям Алеппо. Включая и вопросы 

медицинской помощи, — напомнил Конашен-

ков. — Поэтому речь не о нарушении «сторонами 

конфликта» международного гуманитарного 

права, как говорится в сообщении МККК. А о за-

ранее подготовленном, хладнокровном убийст-

ве врачей боевиками.

Генерал отметил, что только по счастливой слу-

чайности в момент обстрела в приемном отделе-

нии российского госпиталя с ними не оказалось 

десятков сирийских детей с матерями из освобо-

жденных от боевиков восточных районов Алеп-

по. Из-за задержки в подаче автобусов они не 

приехали, избежав массовой гибели в приемном 

отделении российского госпиталя. «Мы рассчи-

тывали по меньшей мере на уважение МККК 

к деятельности наших врачей в Алеппо и на осу-

ждение действий боевиков так называемой «оп-

позиции», — заявил официальный представитель 

Минобороны России. — Но получили циничные 

комментарии, не достойные высокого статуса 

Международного комитета Красного Креста 

и свидетельствующие не об объективности под-

ходов, а о равнодушии к совершенному убийст-

ву российских врачей в Алеппо».

«Можно нисколько не сомневаться, что атака на 

российский мобильный госпиталь в сирийском 

Алеппо была не случайной, а спланированной. 

Этот артобстрел изначально ставил своей це-

лью уничтожение медицинского учреждения 

и убийство российских врачей, — считает член 

Общественного совета при Минобороны Рос-

сии, военный эксперт Игорь Коротченко. — Раз-

умеется, это международное преступление. И, 

к сожалению, мы не видим адекватной реакции 

со стороны международного сообщества и со 

стороны США. Это вызывает много вопросов и, 

мягко говоря, горечи.

МЫ ЗНАЕМ, КТО СТРЕЛЯЛ

У Наде�ды Дураченко (фото слева) осталась 20-летняя дочь. У Галины Михайловой — 15-летний сын.
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ПОДРОБНОСТИ Парламент Кореи начал публичный допрос глав ведущих концернов 

Магнатов вызвали на ковер
Олег Кирьянов, 
«Российская газета», Пусан

В
чера утром в парламент Юж-
ной Кореи прибыл «весь 
цвет» корейского бизнеса — 

главы восьми ведущих концернов 
страны. Депутаты начали допрос 
бизнесменов по делу о скандале с 
«серым кардиналом президента» 
и возможных фактах коррупции в 
ближайшем окружении лидера 
страны. Все слушания транслиро-
вались в прямом эфире.

Не будет большим преувеличе-
нием сказать, что в эти часы все 
корейцы, кто имеет возможность 
смотреть телевидение или хотя бы 
слушать радио, прильнули к экра-
нам ТВ или включили радиопри-
емники. В последний раз анало-
гичный допрос в Корее проводил-
ся 18 лет назад в 1998 году, и тогда 
результаты оправдали ожидания. 
Под камерами ведущие бизнесме-
ны признались, что президенты 
страны вымогали у них деньги и 
получали взятки. Итог известен — 
экс-президенты Чон Ду Хван и Ро 
Дэ У получили тюремные сроки, а 
Корея прославилась на весь мир 
как страна, «которая не побоялась 
посадить в тюрьму своих лиде-
ров».

А потому ажиотаж объясним. 
На вопросы депутатов перед ка-
мерами отвечали те, чьи имена 
известны очень многим в мире, а 
в Корее практически всем — это 

лидеры ведущих концернов, сре-
ди которых вице-президент и де-
факто глава крупнейшей фирмы 
Кореи «Самсунг Электроникс» 
Ли Чжэ Ён, президент «Хендэ и 
Киа Моторс» Чон Мон Гу, руково-
дитель концерна LG Ку Бон Му, 
руководитель компании CJ Сон 
Гён Сик, президент холдинга 
«Ханхва» Ким Сын Ён, президент 
группы SK Чхве Тхэ Вон, глава 

холдинга «Лотте» Син Дон Бин, 
президент концерна «Ханчжин» 
Чо Ян Хо и руководитель группы 
GS Хо Чхан Су, который допраши-
вался как председатель Корей-
ской ассоциации предпринима-
телей.

Многие надеются, что их от-
кровения помогут пролить свет и 
выяснить все детали скандала во-
круг ближайшей подруги прези-

дента Пак Кын Хе Чхве Сун Силь. 
Чхве уже арестована и обвиняется 
в различных нарушениях, вклю-
чая финансовые махинации, вме-
шательство в государственные 
дела и кадровые назначения.

Прокуратура же выяснила, что 
все упомянутые компании, чьи 

руководители были приглашены в 
парламент, внесли крупные сум-
мы на счета тогда еще очень неиз-
вестных и фактически тогда суще-
ствовавших только на бумаге фон-
дов Mir и K-Sports. 

Руководителем этих фондов в 
реальности была как раз «серый 
кардинал в юбке» Чхве Сун Силь. 
Существуют серьезные подозре-
ния, что на бизнесменов оказыва-
ли давление как сама Чхве, так и 
ближайшие помощники прези-
дента. Многие представители про-
куратуры уверены, что и сама пре-
зидент Пак Кын Хе была лично ос-
ведомлена обо всех этих махина-
циях. А потому здесь во многом 
может и решиться судьба лидера 
страны — если кто-то из глав кор-
пораций подтвердит эти подозре-
ния, то это станет дополнитель-
ным козырем для тех, кто намерен 
уже через три дня объявить им-
пичмент Пак Кын Хе. За допросом 
в парламенте конечно же внима-
тельно следят сотрудники проку-
ратуры и группы спецследовате-
лей, которые также занимаются 
прояснением всех обстоятельств 
скандала.

Сама же Чхве Сун Силь и ее 
родственники, которых также 
уличили в участии в различных 
махинациях, во вторник отказа-
лись явиться в парламент, опаса-
ясь сильного психологического 
давления со стороны народных из-
бранников. 

СКАНДАЛ

Суд решил 
отстранить 
от должности 
главу сената 
Бразилии

ВСЛЕД 
ЗА ДИЛМОЙ

Алексей Чуриков, 
«Российская газета», Бразилиа

СУДЬЯ Верховного суда Брази-
лии Марко Аурелио Мэллу вынес 
решение об отстранении от дол-
жности председателя сената Ре-
нана Калейруса, однопартийца 
главы государства Мишела Теме-
ра. Мотивом для этого послужи-
ло то, что на прошлой неделе об-
щей коллегией судей главного 
судебного органа страны Калей-
рус официально был признан 
подсудимым по делу десятилет-
ней давности, в котором его об-
виняют в растрате государствен-
ных средств. Вместе с тем это ре-
шение не окончательное и всту-
пит в силу только в случае под-
держки со стороны большинства 
верховных судей.

Главу сената обвиняют в том, 
что в период с января по июль 
2005 года он использовал свое 
положение сенатора для отвода 
средств из казны, предназначен-
ных на служебные расходы, в 
пользу своей внебрачной доче-
ри. За подобное преступление 
законодательством предусмо-
трено от 2 до 12 лет тюрьмы. 
Прецедентом для этого послужи-
ло отстранение в сентябре этого 
года председателя нижней пала-
ты Эдуарду Куньи, человека, чье 
решение дало ход процессу им-
пичмента Дилмы Руссефф. «При-
нимая это решение, я понимал 
срочность и важность вопроса. В 
тексте указано, что я отстраняю 
его от должности председателя, 
но не лишаю его статуса сенато-
ра, который он обрел благодаря 
волеизъявлению граждан», — 
подчеркнул в своих коммента-
риях для прессы судья Меллу. 

Ожидается, что в течение бли-
жайших суток вопрос будет по-
ставлен на голосование колле-
гии, которая, судя по предвари-
тельным заявлениям, скорее 
всего поддержит это решение. 
Согласно законодательству 
страны лица, которые занимают 
первые посты в государстве, — 
президент, вице-президент, гла-
вы верхней и нижней палат пар-
ламента, не могут сохранять за 
собой должность, находясь в ка-
честве подсудимого.

ИНИЦИАТИВА

Меркель 
впервые 
высказалась 
за запрет 
паранджи 

УСЛЫШАЛА 
КРИТИКУ

Анна Розэ, Берлин

КАНЦЛЕР ФРГ Ангела Меркель 
во вторник на съезде Христиан-
ско-демократического союза 
(ХДС) пообещала немцам, что 
ситуация, сложившаяся в 2015 
году во время наплыва беженцев 
в Германию, не повторится. Кро-
ме того, она подчеркнула твер-
дую решимость депортировать 
всех иностранцев, которым 
было отказано в убежище. 

Канцлер четко дала понять, 
что гуманизм немцев и ее лично 
имеет свои границы. «Не все, кто 
приехал к нам, могут остаться и 
останутся», — добавила она. Под 
аплодисменты делегатов съезда 
Меркель также выступила за за-
прет в Германии на ношение му-
сульманских женских нарядов, 
которые полностью закрывают 
лицо и тело. Подобное однознач-
ное заявление канцлером было 
сделано впервые. В то же самое 
время Меркель подвергла рез-
кой критике ксенофобскую 
травлю беженцев в Интернете, 
где «исчезают все приличия». «Я 
тут скажу вам — так нельзя! Ин-
тернет — это не свободное от пра-
ва пространство», — подчеркну-
ла канцлер.

На этом же съезде Ангела 
Меркель в 9-й раз подряд была 
переизбрана председателем 
ХДС. Ее кандидатуру поддержа-
ло 89,5 процента делегатов про-
ходившего в Эссене мероприя-
тия. «Я принимаю выбор одно-
партийцев и рада результату. 
Большое спасибо за доверие», — 
сказала она. При этом, несмотря 
на высокую итоговую цифру, 
этот результат голосования ока-
зался для Меркель худшим за 
историю ее партийного руковод-
ства, что связано с недовольст-
вом миграционной политикой.  

Следим за ситуацией Во Франции 
кабинет министров возглавил Бернар Казнев

Премьер 
на пять месяцев

Вячеслав Прокофьев

В
о Франции новый глава 
правительства. Это Бер-
нар Казнев, который до 
нынешнего вторника 
руководил министерст-

вом внутренних дел. 
Сообщение об этом назначе-

нии поступило вскоре после того, 
как в Елисейском дворце состоя-
лась получасовая встреча, в ходе 
которой Манюэль Вальс, теперь 
уже предшественник Бернара Каз-
нева на посту премьера, подал 
прошение об отставке, и оно было 
без промедления принято фран-
цузским президентом. 

Таким образом, не прошло и 
суток после того, как Вальс, воз-
главлявший французское прави-
тельство в течение двух с полови-
ной лет, начиная с апреля 2014 
года, объявил о выдвижении своей 
кандидатуры для участия в прай-
мериз социалистов, а также сооб-
щил о намерении покинуть Ма-
тиньонский дворец с тем, чтобы 
полностью сосредоточиться на 
выборах. Сначала первичных, ко-
торые социалисты и их сторонни-
ки проводят через полтора меся-
ца, а затем, в случае победы, — и на 
главных, президентских, в апреле 
— мае 2017 года.

На этот серьезнейший демарш 
экс-премьер решился несколько 
дней тому назад, когда Олланд 
ошеломил соотечественников от-
казом баллотироваться на второй 

срок. Напомним, что нынешний 
глава Пятой республики так по-
ступил не от хорошей жизни, а 
трезво оценив сложившуюся си-
туацию. Ведь его авторитет как 
президента среди соотечествен-
ников упал до невиданно низкого 
уровня, и шансы добиться переиз-
брания, по мнению не только 
большинства политологов, но и 
видных фигур из числа однопар-
тийцев, были незначительными.

В этих условиях 54-летний Ма-
нюэль Вальс, политик амбициоз-
ный и жесткий, решил, что при-
шло его время. Выступив в мэрии 
города Эври под Парижем, где 
Вальс занимал пост городского го-
ловы с 2001 по 2012 годы, экс-пре-
мьер заявил о своем намерении 
возглавить Францию, подчер-
кнув, что «готов отдать себя без 
остатка стране, которая дала ему 
так много». На эту фразу здесь все 
обратили внимание. Дело в том, 
что Вальс, родившийся в Барсело-
не в семье каталонского художни-
ка, до 20-летнего возраста не был 
французским гражданином, а его 

натурализация состоялась только 
в 1982 году.

Надо сказать, что бывший пре-
мьер может рассчитывать на под-
держку многих избирателей, ко-
торые традиционно голосуют за 
левых. По последнему опросу 
французского института IFOP 
Вальс в настоящее время имеет 
среди политиков-социалистов са-
мый высокий рейтинг: ему гото-
вы отдать голоса 45 процентов из-
бирателей этой категории. Среди 
наиболее реальных соперников 
экс-премьера на данном этапе на-
зывают двух бывших министров-
социалистов Арно Монтебура и 
Бенуа Амона. Что касается нового 
премьера Бернара Казнева, то, 
начиная с мая 2012 года, он зани-
мал в социалистическом прави-
тельстве несколько постов. Сна-
чала в министерстве иностран-
ных дел в качестве госсекретаря 
занимался вопросами развития и 
франкофонии, а перед тем, как 
возглавить в апреле 2014 года 
МВД, отвечал в правительстве за 
бюджет. 

Бернар Казнев входит в круг 
ближайших соратников Франсуа 
Олланда. Ему 53 года. Родился в го-
роде Сенлис под Парижем в семье 
функционера социалистической 
партии, что определило в буду-
щем его политические взгляды. 
Закончил институт политических 
наук в Бордо, где одновременно 
возглавлял местное отделение ас-
социации молодых радикалов ле-
вого толка. Впоследствии несколь-
ко раз избирался от соцпартии в 
Национальное собрание, нижнюю 
палату французского парламента. 
С 2001 по 2012 годы Казнев был 
мэром города Шербур, что на ат-
лантическом побережье Франции. 
Ожидалось, что в составе фран-
цузского правительства могут по-
явиться незнакомые широкой пу-
блике лица. Однако этого не прои-

зошло, если не считать, что каби-
нет Бернара Казнева в МВД занял 
Брюно Ле Ру, лидер фракции соци-
алистов в Национальном собра-
нии, часто появляющийся на теле-
экранах и страницах местной пе-
чати. 

Все остальные министры оста-
ются на своих местах за исключе-
нием двух госсекретарей — по свя-
зям с парламентом Жан-Мари Ле 
Гуэна и по вопросам развития и 
франкофонии Андре Валлини, ко-
торые совершили рокировку. Ны-
нешний кабинет министров здесь 
окрестили «пятимесячным» — 
именно такой срок остается до 
предстоящих президентских вы-
боров.

Потомственный политик и социа-
лист Бернар Казнёв (на фото слева) 
любит бывать на публике. 

Акцент

 Манюэль Вальс, политик 
амбициозный и жесткий, 
решил, что пришло его время
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ДЕРЖАТЬ ДИСТАНЦИЮ?
В УЗБЕКИСТАНЕ избран новый президент. Шавкат Мир-
зиёев, работавший премьер-министром, стал вторым 
главой государства за четверть века независимости. Во-
преки опасениям, которые многие высказывали после 
смерти в сентябре бессменного Ислама Каримова, пере-
ход власти произошел гладко и спокойно. Десять лет на-
зад столь же аккуратно полномочия преемнику передали 
в Туркменистане после кончины Туркменбаши.  Таким 
образом пока Центральная Азия не подтверждает ожида-
ний, которые бытовали еще с начала 2000-х годов, будто 
режимы личного правления, сложившиеся в регионе по-
сле обретения суверенитета, крайне непрочны и зависят 
от авторитета «отца-основателя». 

Какой станет политика Ташкента при президенте 
Мирзиёеве, пока можно только гадать. Опыт той же 
Туркмении показывает, что перемены бывают космети-
ческими, если они вообще происходят. Во внешней по-
литике Ашхабада, например, не изменилось ничего — 

курс на нейтралитет 
(политкорректное 
название изоляцио-
низма), бережно 
проводившийся Ни-
язовым, сохранился 
и упрочился.  Узбе-
кистан никогда не 
доходил до такой 
крайности «само-
стояния», как сосед, 
но подчеркнутое ди-
станцирование от 
всех крупных игро-
ков с попытками иг-
рать на их противо-
речиях и выстраи-
вать балансы всегда 
были фирменным 
стилем Ташкента. 
Новый президент 
едва ли сочтет нуж-
ным отказываться 

от такой линии. Тем более что степень глобальной нео-
пределенности нарастает, а ценность жестких обязыва-
ющих альянсов снижается — это не центральноазиат-
ское и не постсоветское, а всеобщее явление.

Приверженность выжидательной модели в совре-
менных обстоятельствах хороший способ избежать не-
осмотрительных шагов, однако едва ли это может быть 
не только долго-, но даже среднесрочной стратегией. 
Эпоха, в которую формировались и вставали на ноги 
«новые независимые государства», ушла в прошлое. 

Ее отличительной чертой было ожидание того, что 
Евразия станет ареной геополитической конкуренции 
великих держав, точнее пространством продвижения 
западного влияния и модели на восток. Отчасти так оно 
и было, но сложности стали возникать сразу. Результат 
получился любопытный. Разные государства Централь-
ной Азии придерживались за четверть века разных 
стратегий от откровенно изоляционистской и почти то-
талитарной во внутреннем устройстве, как в Туркме-
нии, до весьма открытого, настроенного на интеграцию 
и демократическую вольницу Кыргызстана. Но сегодня 
все в схожем положении — магистральное направление 
развития непонятно, причем даже там, где казалось бы 
выбор в пользу, например, евразийской интеграции 
сделан окончательно и бесповоротно.

Причин тому несколько, но основная — смена вех на 
мировой арене, ставшая очевидной в этом году. Идея о 
том, что существует некая «правильная» модель разви-
тия, которую следует поощрять почти любыми средст-
вами вплоть до применения военной силы ради ее ут-
верждения, утрачивает поддержку. Дональд Трамп не 
устает повторять, что не собирается менять режимы и 
строить где-то современные государства, пусть все жи-
вут, как хотят. Америка оставляет за собой право делать 
все, что посчитает нужным, для защиты собственных 
интересов, но если такого интереса она не увидит, нет 
нужды и вмешиваться. 

Постсоветское пространство в этом отношении ин-
тересный случай. В 1990-е годы казалось само собой 
разумеющимся, что «великая шахматная доска» по вы-
ражению Збигнева Бжезинского превратится в площад-
ку самой большой игры, ведь чего здесь только нет — и 
изобилие минеральных ресурсов, и важные транзит-
ные возможности, и военно-стратегический плац-
дарм… Но освоение столь масштабного пространства 
без гигантских военно-политических усилий возможно 
только при наличии универсального трансформацион-
ного подхода. Ины-
ми словами, опреде-
ленной методоло-
гии изменений, при-
чем они должны 
были касаться не 
только отдельных 
стран «периферии» 
Евразии, но и Рос-
сии, которая занимает основной массив материка. 

Преобразовать Россию, как известно, не получи-
лось. Москва не просто сохранилась как ключевой фак-
тор, но и как сила, способная эффективно противодей-
ствовать начинаниям, которые противоречат ее инте-
ресам и представлениям. Дальше все уперлось: где-то с 
кровавыми драмами, как на Украине, где-то более мир-
но. Проект «обустройства Евразии», как его представ-
ляли себе два десятилетия назад, не сработал. А сейчас 
уходит в тень и несущая идея — ни Европе, ни США, по-
хоже, не до экспансии. Глобализационная повестка дня, 
основанная на распространении универсальных пра-
вил, уступает место современной версии меркантилиз-
ма — каждый за себя куда больше, чем еще пару лет на-
зад.

Роль Запада (реальная или вымышленная, второе 
тоже было важным фактором политики в предшествую-
щие годы) в Евразии снижается. На передовые позиции 
выходят Россия и Китай, каждый со своими инициати-
вами. Они воспринимаются как конкурирующие, но на 
деле вполне сочетаемы. Главный вопрос, как выжить в 
хаотическом мире с  точки зрения обеспечения не клас-
сической безопасности, а собственного развития. Судя 
по наметившимся тенденциям, никто никого тянуть 
уже не будет, крупные страны озабочены собственны-
ми делами. Тем же, кто старательно выгадывал, избегая 
выбора, придется-таки о нем думать. Уже для себя, что-
бы не остаться за бортом больших проектов развития, 
которые и будут составлять смысл следующего этапа 
мировой политики. 

Москва не просто 
сохранилась как 
ключевой фактор, 
но и как сила, спо-
собная эффективно 
противодейство-
вать начинаниям, 
которые противоре-
чат ее интересам 
и представлениям

Каждый за себя 
куда больше, чем 
еще пару лет назад

Допрос с пристрастием в парламен-
те глав ведущих корейских концер-
нов показали все телеканалы.  

Мир без правил

Федор Лукьянов
профессор-исследователь 
НИУ «Высшая школа экономики»

МЕЖДУ ТЕМ

План выхода Великобритании из ЕС оказался на грани срыва. Члены консерва-

тивной партии в парламенте и правительстве взбунтовались против премьера 

Терезы Мэй. Порядка 40 тори вопреки результатам референдума готовы под-

держать проевропейски настроенную оппозицию, чтобы максимально затруд-

нить выход королевства из ЕС. В среду лейбористы обратятся с требованием к 

правительству обнародовать план выхода из ЕС. На Даунинг-стрит не раз отме-

чали, что подобный шаг может осложнить переговорный процесс с Брюсселем 

и тем самым помешать добиться наиболее выгодного для Лондона варианта 

«развода». И все же сторонники евроинтеграции, в том числе среди правящих 

консерваторов, увидели в этом удобный повод затормозить процесс выхода из 

ЕС и, возможно, вовсе отказаться от него. Как сообщила депутат консерватив-

ной партии Анна Субри, порядка 20—40 тори поддержат лейбористов и высту-

пят за публикацию плана. «Мы четко дали понять, что обнародование условий 

переговоров до их начала — это самый быстрый способ добиться наихудшего 

результата», — отреагировали на инициативу бунтующих на Даунинг-стрит.
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ПОЛИЦИЯ В МВД предлагают 
оформить загранпаспорт 
по Интернету

Выезд 
на почтовых

Михаил Фалалеев

ДЛИТЕЛЬНУЮ, изнурительную и нервную процедуру 
оформления и получения загранпаспорта можно не 
только упростить, а ускорить, что называется, в разы. 
Надо всего лишь воспользоваться возможностями «Еди-
ного портала государственных и муниципальных услуг 
(функций)» (www.gosuslugi.ru), который перевел личное 
общение с чиновниками в электронный вид. 

Действительно, большая часть населения предпочи-
тает все делать, так сказать, в привычном формате, не по-
дозревая о том, что можно воспользоваться Интернетом. 
Да, для этого надо знать «правила игры». В том числе 
знать время приема граждан в нужной организации, 
знать перечень необходимых документов, как правильно 
их заполнить. Надо ли вспоминать все эти «хождения по 
мукам», которые приходится испытывать простым лю-
дям, чтобы получить «документ с печатью»?

А ведь посещение 
всего лишь одной 
инстанции — далеко 
не все: еще надо со-
брать и в других ор-
ганизациях необхо-
димые дополнитель-
ные бумаги. И, самое 
главное, человеку 
надо попасть на при-
ем к нужному чинов-
нику с подготовлен-
ным пакетом доку-
ментов в бумажном 
виде, предваритель-
но проверив их на правильность заполнения и полноту 
представления. Тогда есть шанс получить вожделенный 
загранпаспорт. Да и то — не всегда. Чиновник, желающий 
получить мзду, может найти предлог для отказа. И про-
зрачно намекнуть, что необходимо сделать для успешно-
го завершения всей этой эпопеи.

 Не случайно паспортные и миграционные службы 
считались весьма коррупционными и привлекали при-
стальное внимание сотрудников собственной безопас-
ности. Требовалось что-то менять в организации работы, 
причем не только лишь усилением контроля и репрес-
сивными мерами. И нашли другую меру — технологичес-
кую, через Интернет, чтобы до минимума сократить об-
щение гражданина и «паспортного чиновника». 

Одними из первых новый сервис освоили и предложи-
ли гражданам подмосковные полицейские. Напомним, 
подразделения миграционной службы в этом году пере-
шли — или вернулись — из бывшей федеральной службы 
в ведение МВД. Возможно, это послужило поводом для 
многих кардинальных нововведений.

 Начальник отдела УВМ ГУ МВД России по Московской 
области подполковник полиции Роман Рутт сообщил, как 
оформить загранпаспорт на портале Госуслуг. На самом 
деле процесс оформления заграничного паспорта через 
Интернет не слишком сложен. Необходимо выполнить 
несколько простых шагов, которые позволят подать заяв-
ление и уже через некоторое время получить готовый за-

граничный паспорт в отделениях МВД. Для выдачи доку-
мента нужно предоставить общегражданский паспорт 
гражданина Российской Федерации. Разумеется, надо за-
регистрировать «Личный кабинет». Для этого требуется: 
паспорт гражданина России, СНИЛС, мобильный теле-
фон либо адрес электронной почты.

 Вот этапы регистрации «личного кабинета»: надо 
указать ФИО, мобильный телефон либо адрес электрон-
ной почты, задать пароль, который будет использоваться 
для входа в систему, заполнить анкету — личные данные, 
дождаться завершения автоматической проверки лич-
ных данных. И еще подтвердить свою личность — обра-
титься в пункт подтверждения личности заявителя и вы-
дачи кода активации. Это теперь несложно сделать при 
обращении в МФЦ. Паспорт доставят ФГУП «Почта Рос-
сии». Для получения документа клиенту направят реги-
стрируемое почтовое отправление. Безусловно, гаранти-
руется конфиденциальность сведений — весь обмен дан-
ными происходит по защищенным каналам связи с по-
мощью современных механизмов шифрования. 

Потребуется и дактилоскопическая экспертиза и фо-
тосъемка на специальном оборудовании. Эти процедуры 
являются основными гарантами безопасности докумен-
та нового образца. 

КОШЕЛЕК  Автовладельцам разъяснили, как избежать  
транспортного налога, если машину угнали

Найди и плати 
Владимир Баршев

Ф
едеральная налоговая 
служба опубликовала ин-
струкцию о том, как избе-

жать уплаты транспортного на-
лога за машину, которую угнали. 

По закону, согласно требова-
ниям Налогового кодекса, автов-
ладельцы до первого декабря 
должны оплатить транспортный 
налог за предыдущий год. Затем 
за каждый день просрочки будет 
начисляться штраф. 

Впрочем, в Москве к этому но-
вовведению отнеслись довольно 
гуманно. Крайний срок платежа 
перенесли на 1 мая 2017 года. Та-
кой перенос сроков связан с тем, 
что москвичам впервые предсто-
ит рассчитываться по налогу ис-
ходя из кадастровой стоимости. 

А транспортный налог попал в 
эту историю случайно. Посколь-
ку он тоже  считается имущест-
венным. 

Согласно статьи 52 Налогово-
го кодекса уведомление об упла-
те налога должно быть направ-
ленно автовладельцу не позднее 
30 рабочих дней до наступления 
срока уплаты. То есть получить 
такую квитанцию на уплату на-
лога за 2015 год все должны были 
максимум в октябре. В Москве 
срок продлен до мая, значит, сто-
личным автомобилистам можно 
ожидать получения квитанций в 
конце марта 2017 года.

Примечательно, что именно 
сейчас налоговая служба и  на-
помнила о том, что автовладель-
цам не надо платить налог за уг-
нанный автомобиль. Согласно 

статьи 358 Налогового кодекса 
РФ находящиеся в розыске тран-
спортные средства не являются 
объектом налогообложения при 
условии документального под-
тверждения их угона (кражи). 
Подтверждающие документы и 
заявление необходимо напра-
вить в налоговый орган. Это мож-
но сделать через «Личный каби-
нет налогоплательщика». После 
чего будет принято решение о пе-
ресчете суммы транспортного 
налога.

Если налогоплательщик не 
может представить подтвержда-
ющие документы, дополнитель-
но обращаться в правоохрани-
тельные органы для их получе-
ния не нужно. Достаточно заяв-
ления. Налоговый орган на осно-
вании этого заявления самостоя-

тельно направит запрос в ГИБДД 
о наличии сведений о розыске со-
ответствующего транспортного 
средства.

Рассмотрев полученные дан-
ные, налоговый орган примет ре-
шение об освобождении от упла-
ты транспортного налога, о чем 
проинформирует налогоплатель-
щика.

Надо сказать, что перед автов-
ладельцем еще стоит проблема 
завести личный кабинет на сайте 
налоговой инспекции. Это воз-
можно сделать, только если у 
него уже есть регистрация на 
портале госуслуг www.gosuslugi.
ru. 

Если нет, то сначала предсто-
ит пройти регистрацию на сайте 
госуслуг. 

Также зачастую водителям 
приходят налоги за давно про-
данные машины. В этой ситуации 
стоит обратиться в ГИБДД.

Если машина была снята с 
учета и оформлена на другого 
собственника, достаточно полу-
чить справку об этом. Ее копию 
надо отправить в налоговую 
службу. Лучше — по почте с уве-
домлением о вручении. 

Если машина до сих пор чи-
слится за вами, то необходимо 
либо приостановить ее регистра-
цию, либо снять ее с учета в 
утиль. В любом случае все нало-
ги, которые до этого момента на 
вас начислялись, придется опла-
тить. 

Кстати, налоги имеют срок 
давности — три года. В течение 
этого срока в отношении автов-
ладельца могут возбудить произ-
водство по взысканию неупла-
ченных налогов и пени. Если это-
го не было сделано, а просто вы-
ставлен счет, то автовладелец 
должен оплатить только налоги 
за три прошедших года.

РЕШЕНИЕ Суд обязал выплатить 
компенсацию пешеходу 
за скользкий тротуар

Кто упал, 
тому и деньги

Владислав Куликов

С В Е Р ДЛ О В С К И Й  областной 
суд обязал коммунальную компа-
нию заплатить 50 тысяч рублей 
в качестве компенсации мораль-
ного вреда женщине, упавшей на 
скользком тротуаре.

Происшествие случилось ров-
но год назад на проспекте Победы 
в городе Каменск-Уральский. Еле-
на Г. упала на скользком тротуаре 
возле жилого дома.

Как сообщает пресс-служба 
Свердловского областного суда, 
женщина получила перелом ки-
сти, понесла немалые расходы на 
лечение травмы, утратила зарабо-
ток, а также лишилась премии 
в период временной нетрудоспо-
собности. 

Естественно, возник вопрос, 
кто виноват. Елена обратилась 
с претензиями к главе Каменска-
Уральского и к руководству служб 
благоустройства города. Но, как 
сообщается, ее жалобы остались 
без ответа. В итоге женщине при-
шлось судиться, чтобы компенси-
ровать свои страдания.

 Суд установил, что причиной 
падения и травмирования истицы 

стала обледенелость тротуара, 
а обязанность по его содержанию, 
в том числе своевременной и каче-
ственной чистке, лежит на АО 
«Горвнешблагоустройство». 
Представитель ответчика пытался 
убедить суд в том, что балансодер-
жателем пешеходных тротуаров, 
в том числе тротуара по проспекту 
Победы, является МКУ «Управле-
ние городского хозяйства», с кото-
рым у АО «Горвнешблагоустрой-
ство» заключен муниципальный 
контракт по содержанию город-
ских дорог, тротуаров, остановок 
общественного транспорта в Ка-
менске-Уральском».

Однако этот довод не был 
признан состоятельным, так как 
контракт четко оговаривает 
зону ответственности сторон. 
На ответчике, выполняющем 
госзаказ,  лежит обязанность ка-
чественно и своевременно уби-
рать тротуары. 

Также представители пред-
приятия пытались убедить суд, 
что факт падения истицы по на-
званному адресу является недо-
казанным. Но и этот довод судом 
был отклонен — инцидент был 
подтвержден показаниями двух 
свидетелей, допрошенных в су-
дебном заседании.

В итоге Синарский районный 
суд города Каменска-Уральского 
удовлетворил требования истицы 
частично. 

С «Горвнешблагоустройство» 
взыскано 56 001 рубль, из них 
5 301 рубль — возмещение матери-
ального ущерба, 50 тысяч руб-
лей — компенсация морального 
вреда, а также 700 рублей — гос-
пошлина.

Свердловский областной суд 
оставил решение в силе.

Береги берега
Отказ в регистрации 
истица посчитала неза-
конным, так как уча-

сток она купила на совершенно 
законных основаниях у местной 
администрации. 

Да, ее участок земли находит-
ся во втором поясе санитарной 
зоны водохранилища. Но эти 
зоны, по ее мнению, были уста-
новлены давным-давно еще ста-
рыми советскими законами, ко-
торые перестали действовать, как 
только заработал Водный кодекс. 
Поэтому гражданка требовала 
суд обязать местный Росреестр 
зарегистрировать ее право соб-
ственности на сотки у воды. 

Местные суды, сначала район-
ный, а потом и областной, встали 
на сторону хозяйки участка. А об-
ластной суд еще и отказал проиг-
равшему местному подразделе-
нию Росреестра в передаче его жа-
лобы для рассмотрения в касса-
ционном порядке. 

Но челябинский Росреестр, бу-
дучи уверенным, что его запрет 
законный, своего все-таки добил-
ся, и его жалобу приняла Судеб-
ная коллегия по административ-
ным делам Верховного суда. По ее 
мнению, оба решения челябин-
ских судов приняты с «существен-
ными нарушениями норм права».

Что увидел в материалах челя-
бинских судов Верховный суд? 
Гражданка истица купила участок 
для личного подсобного хозяй-
ства в Сосновском районе у мест-
ной администрации. Спустя неде-
лю обратилась в Управление 
Росреестра по Челябинской обла-
сти с заявлением о регистрации 
права собственности на землю. 
Положенная в таких случаях пра-
вовая экспертиза представлен-
ных на регистрацию документов 
показала, что участок истицы ча-
стично расположен во втором по-
ясе санитарной зоны местного во-
дохранилища. Поэтому граждан-
ке отказали. 

Районный суд, когда рассма-
тривал это дело, исходил из того, 
что местное управление Росрее-
стра не представило доказа-
тельств, что участок ограничен 
в обороте. 

А слова про то, что спорный 
участок находится в санитарной 
зоне, взяты Росреестром из поста-
новления Совета Министров 
РСФСР от 1977 года (№465). До-
кумент утверждал зоны санитар-
ной охраны «водопроводных соо-
ружений и источников водоснаб-
жения Челябинска». 

На ту же тему было не менее 
старое решение исполкома облсо-
вета от 1976 года. Районный суд 
сказал, что эти документы были 
признаны недействующими, ког-
да в 2006 году появился Закон 
«О введении в действие Водного 
кодекса РФ».

С такими выводами Верховный 
суд РФ категорически не согласил-

ся. По его мнению, Водный кодекс 
России предусматривает для объ-
ектов, вода из которых использу-
ется для питья и «хозяйственного 
водопользования», зоны санитар-
ной охраны. Этого требует закон 
о санитарно-эпидемиологиче-
ском благополучии населения. 

В этом законе сказано, что в са-
нитарных зонах охраны источни-
ков питьевой воды отведение 
участков для строительства до-
мов, промышленных и сельхоз-
объектов запрещено или сильно 
ограничено.

Санитарные нормы к водным 
объектам установлены свежим 
Федеральным законом «О сани-
тарно-эпидемиологическом бла-
гополучии населения», принятым 
в 1999 году. 

В этом законе, подчеркивает 
Судебная коллегия по админи-
стративным делам Верховного 
суда, нет положений о том, что ра-
нее изданные акты, которыми 
были установлены границы зон 
санитарной охраны, утратили 
силу. В законе просто предусмо-
трен другой порядок установле-
ния таких зон.

Вот главная мысль, которую 
высказал Верховный суд, — дейст-
вие во времени и в пространстве 
нормативных правовых актов 
СССР по вопросам границ зон са-
нитарной охраны ни Водным ко-
дексом, ни «санитарным» зако-
ном не ограничено. 

Следовательно, Закон «О вве-
дении в действие Водного кодекса 
РФ», на который сослались челя-

бинские суды, не отменяет поста-
новление еще советского прави-
тельства от далекого 1977 года.

Верховный суд подчеркнул, 
что границы второй санитарной 
зоны Шершневского водохрани-
лища, установленные при совет-
ской власти, не изменились до на-
стоящего времени. 

По Земельному кодексу (ста-
тья 27) участки в первом и втором 
санитарных поясах водохрани-
лищ, которые используются для 
питья и хозяйственно-бытового 
водоснабжения, если они нахо-
дятся в государственной и муни-
ципальной собственности, огра-
ничиваются в обороте. 

А такие участки в частную соб-
ственность не предоставляются, 
за редким исключением — если на 
то есть специальный разрешаю-
щий закон, принятый на феде-
ральном уровне. Такого закона, 
сказал Верховный суд РФ, для по-
добных участков в санитарной 
зоне сегодня в стране нет. 

Вот еще крайне важный мо-
мент, на который обратил внима-
ние в первую очередь своих кол-
лег в регионах Верховный суд РФ. 

На сегодняшний день сведения 
о поясе санитарной охраны Шер-
шневского водохранилища внесе-

ны в Государственный кадастр не-
движимости в качестве информа-
ционного слоя на основании не-
скольких документов еще совет-
ских лет. 

А именно: постановления Со-
вета Министров РСФСР от 1977 
года № 465. Оно утверждало сани-
тарные зоны водопроводных соо-
ружений и источников водоснаб-
жения Челябинска. А также реше-
ния исполкома Челябинского обл-
совета от 1976 года, который ут-
вердил зоны санитарной охраны 
источников водоснабжения Челя-
бинского водопровода.

Закон , по которому работает 
Росреестр, был принят в 1997 году. 
И он называется «О государствен-
ной регистрации прав на недви-
жимое имущество и сделок с ним». 
По этому закону ведомству предо-
ставлено право делать правовую 
экспертизу документов, которые 
ему приносят граждане и органи-
зации. 

Кроме этого по закону Росре-
естр должен проверять закон-
ность сделки. Исключением 
в этом случае будут сделки, кото-
рые удостоверил нотариус. А еще 
в законе, по которому действует 
Росреестр, подчеркнуто (статья 
20), в каких случаях в государст-

венной регистрации прав может 
быть отказано. Один из таких слу-
чаев — если документы  представ-
лены на госрегистрацию по фор-
ме или содержанию не соответст-
вуют требованиям действующих 
законов.

Применительно к нашему слу-
чаю документы покупательницы 
оказались именно такими. 

Поэтому Верховный суд под-
черкнул, что на регистрацию в со-
ответствующее ведомство дама 
принесла документы, судя по ко-
торым, участок земли в санитар-
ной зоне был передан из государ-
ственной собственности в част-
ную. А такие участки по закону ог-
раничены в обороте. Это означа-
ет, что представленные докумен-
ты противоречат требованиям 
действующего законодательства.

Так что челябинский Росре-
естр, делает вывод Верховный 
суд, был прав и его отказ совер-
шенно законен. А вот у местного 
суда, как утверждает судебная 
коллегия по административным 
делам, не было оснований для 
удовлетворения иска покупатель-
ницы. 

Налоговики напоминают, что не по каждому поводу надо лично приходить в подразделение ФНС.

Акцент

 О таком важном для здоровья 
людей понятии, как санитар-
ные нормы, в регионах часто 
стараются не вспоминать

Коммунальная 
 компания должна 
заплатить упавшей 
женщине 50 тысяч 
рублей за мораль-
ный ущерб

Биометрический 
документ обойдет-
ся в 3500 рублей, 
загранпаспорт
старого типа — 
2000 рублей

Для того чтобы получить загранпаспорт, совсем не обяза-
тельно ходить по чиновничьим кабинетам.

СПРАВКА «РГ»
Преимущества получения государственных и муниципаль-
ных услуг в электронном виде:
1) доступность в получении информации, связанной с полу-
чением услуг;
2) упрощение процедур получения государственной и муни-
ципальной услуги и другой полезной информации; 
3) сокращение временных затрат, связанных с получением 
услуг; 
4) сокращение количества предоставляемых документов 
(предоставление заявления установленной формы на бу-
мажном носителе не требуется); 
5) информированность гражданина на каждом этапе ра-
боты по его заявлению (портал государственных услуг по-
зволяет 24 часа в сутки наблюдать за статусом заявки, 
а, значит, быть уверенным, что документ готовится); 
6) заявление может быть заполнено и направлено:
— в любое удобное время, независимо от времени суток, вы-
ходных и праздничных дней;
— с любого автоматизированного рабочего места (компью-
тера), имеющего доступ к сети Интернет. 

Верховный суд напомнил — берега 
водоемов нельзя застраивать 
и отдавать в частные руки. 

Р
И

А
 Н

О
В

О
С

Т
И

Р
И

А
 Н

О
В

О
С

Т
И

P
H

O
T

O
X

P
R

E
S

S

1



10 Москва
msk.rg.ru

Российская газета
www.rg.ru
7 декабря 2016 
среда №277 (7145)

Москва facebook.com /www.rg.ru

odnoklassniki.ru /rg.ru

twitter.com /rgrus

vk.com /rgru

ЖКХ

Москвичам 
не придется 
отделять 
почту 
от рекламы 

СПАМ СЫГРАЕТ 
В ЯЩИК 

Сергей Бабкин 

МОСКВИЧИ скоро забудут 
о навязчивых рекламных ли-
стовках в почтовых ящиках. 
Власти города предложили заме-
нить бумажный спам современ-
ными экранами в подъездах жи-
лых домов. На них будет тран-
слироваться информация о това-
рах и услугах и важнейшие го-
родские объявления.

Как сообщила корреспонденту 
«РГ» начальник пресс-службы де-
партамента по конкурентной по-
литике Татьяна Семенова, с июня 
в ряде московских домов прово-
дился необычный эксперимент. 
По договоренности с властями 
одна из крупнейших компаний в 
сфере IT установила в 1440 подъе-
здах широкоформатные экраны, 
на которых транслировалась ре-
клама и актуальная городская ин-
формация. Например, о том, как 
правильно оплачивать парковку, 
коммунальные услуги, где утили-
зировать ртутные лампы. 

В ноябре подвели предвари-
тельные итоги эксперимента. Вы-
яснилось, что 70% жителей до-
мов, в которых привычную рекла-
му заменили мультимедийной, 
проект одобрили. Власти Москвы 
на этом сэкономили 80 млн ру-

блей — столько пришлось бы по-
тратить на печать, распростране-
ние листовок и другие способы 
оповещения. Компания, устано-
вившая мониторы, тоже осталась 
довольна. Как рассказала «РГ» на-
чальник пресс-службы департа-
мента информационных техноло-
гий Елена Новикова, рекламода-
тель активно шел к владельцам 
экранов. Были среди клиентов 
представители крупного бизнеса: 
например, анонсировали фильмы 
в кино или дорогие товары и услу-
ги. В числе рекламодателей оказа-
лись и предприниматели-
«малыши»: цены на размещение 
роликов получились доступными 
для небольших швейных и конди-
терских мастерских. Допустим, 
кто-то из жителей подъезда печет 
на заказ торты. Как эффективно 
искать клиентов? Просто объя-
вить на таком экране о своих 
услугах. Выйдет гораздо дешевле, 
чем в Интернете или по телевиде-
нию. Или, например, романтич-
ный юноша через мультимедий-
ный дисплей может поздравить 
любимую девушку в ее подъезде. 
Возможности системы позволяют 
дать рекламу хоть на отдельный 
дом, хоть на весь город. — Появле-
ние этого сервиса избавит жиль-
цов от навязчивой бумажной ре-
кламы в почтовых ящиках, — от-
метил замруководителя департа-
мента информационных техноло-
гий Андрей Белозеров. — Поэтому 
было решено выбрать подрядчи-
ка для размещения дисплеев в 
подъездах жилых домов в первом 
квартале 2017 года.

В ДИТ подчеркнули, что речь 
идет именно об инвестиционном 
конкурсе, а не о госзакупках. Ин-
вестору предложат сразу обору-
довать экранами 40 тысяч город-
ских подъездов. Это почти все 
подъезды: исключили из конкур-
са только дома, в которых меньше 
пяти этажей. Там реклама будет 
не такой эффективной, как в вы-
сотках. Эксперты подсчитали, что 
с учетом расходов на покупку 
экранов и их техническое обслу-
живание потенциальному инве-
стору потребуется вложить около 
3 млрд руб. Но эти деньги с уче-
том растущего рекламного рын-
ка, отмечает Белозеров, удастся 
«отбить» примерно за 3 года. К 
тому же город даст инвестору все 
возможности для заработка. Ведь 
во всех подъездах проведут со-
брания собственников, для каж-
дого объекта будет получено одо-
брение ГБУ «Жилищник». Если 
бы инвестор договаривался от-
дельно с представителями каждо-
го дома, то понес бы дополнитель-
ные расходы на организацию со-
браний, юридические процедуры 
и прочие нюансы. В обмен власти 
Москвы попросят квоту: 20% от 
объема рекламного вещания по-
требуют отдать под информацию 
мэрии, префектур и других орга-
нов управления городом. Анали-
тики полагают, что этот проект 
будет интересен прежде всего ре-
кламным агентствам, крупным 
игрокам медиа- и IT-рынка. 

Деловой завтрак Петр Бирюков: Москва готова к любым капризам погоды 

Просто зима 
Любовь Проценко 

В
торые сутки Москву за-
метает. И город, в кото-
ром даже зимой на доро-
гах почти нет снега, 
вдруг побелел. А мо-

сквичи, для которых благодаря 
разветвленному метро практиче-
ски нет проблемы, как добраться 
до работы, до школы или детсада с 
ребенком, внимательнее, чем об-
ычно, вслушиваются в прогноз 
погоды: что-то она сулит сегодня, 
надолго ли зарядили снегопады? С 
этой темы начался вчера и разго-
вор с заммэра Москвы по вопро-
сам жилищно-коммунального хо-
зяйства и благоустройства Пет-
ром Бирюковым на «Деловом за-
втраке» в «РГ». 

А снег идет 
— Петр Павлович! Москвичи уже 
пережили самый снежный и хо-
лодный ноябрь за последние 16 
лет метеонаблюдений. Наступил 
декабрь, а метель  все продолжа-
ется. Как Москва переживает та-
кую непогоду? Готова ли оказа-
лась к снежной атаке?
ПЕТР БИРЮКОВ: Снег в городе нынче 
лег на два месяца раньше по срав-
нению с прошлым годом и на ме-
сяц раньше, чем ложится обычно. 
Зима по календарю едва наступи-
ла, а у нас уже выпало его 1 м 4 см. 
Это при среднестатистической-то 
норме 1 м 52 см! И при том, что 
впереди еще большая часть декаб-
ря, январь, февраль, март, да и в 
апреле порой еще пуржит. Тем не 
менее для нас это просто зима. Го-
товясь к отопительному сезону, 
мы знаем, что будет снег и его бу-
дет много, будет низкая темпера-
тура и будет она длиться довольно 
долго. Поэтому начиная с весны и 
все лето работаем так, чтобы мо-
сквичам комфортно было и в офи-
сах, и дома в квартирах, чтобы 
они всегда ощущали, что тепло, 
забота, убранные дороги для на-
шего города — норма. Пришла 
зима раньше? Ну что ж, это стало 
лишним поводом убедиться: мо-
сковская городская система жи-
лищно-коммунального хозяйства 
готова к любым капризам погоды.

— Кстати о дорогах. Бывали вре-
мена, когда хватало любых осад-
ков, чтобы столица встала. Вчера, 
хотя «Яндекс» показывал девяти-
балльные пробки на дорогах, 
было ощущение, что город все-
таки едет, хотя и более медленно. 
А что показал ваш мониторинг? 
ПЕТР БИРЮКОВ: То же самое. Тран-
спорт шел, хотя и медленнее, чем 
обычно. Но это и естественно. 
Представьте, что было бы в лю-
бой из европейских столиц или в 
американских городах. Напри-
мер, в Нью-Йорке, если бы там, 
как у нас, за сутки выпало 10 см 
снега. Да у них все замирает и 
при 5 см в ожидании, когда он 
растает сам. Мы себе такого по-
зволить не можем. У нас в городе 
имеется примерно 22,5 тысячи 
единиц техники, которая в труд-
ную минуту может вся выйти на 
уборку территории. Вчера, на-
пример, в суточном режиме ра-
ботала половина этого парка и 
еще примерно 50 тысяч комму-
нальщиков убирали снег и зачи-
щали улицы Москвы вручную. 

— А почему не все 22,5 тысячи?
ПЕТР БИРЮКОВ: Я напомню: снег шел 
весь день, когда по улицам Мо-
сквы двигается транспорт. Ну и 
что бы из этого получилось, если 
бы два десятка тысяч с лишним 
единиц громоздкой снегоубороч-
ной техники заняли все полосы 
движения? Вот тогда-то город точ-
но бы встал! Поэтому, прежде чем 
техника выйдет на уборку снега, 
специалисты рассчитают, 
сколько ее можно выпустить, 
чтобы, с одной стороны, не па-
рализовать движение на 
трассах, а с другой — убрать 
все, что выпало, в установ-
ленное время. В Москве 
действует норматив: 
10-сантиметровый слой 
с н е га  д ол ж е н  б ы т ь 
убран не позднее чем за 
трое суток. Еще 5 см 
выпало? На уборку 
даются дополнитель-
ные сутки. А ведь дав-
но ли норматив был 
совсем другим: 7 см 
осадков — 7 суток на убор-
ку? И так каждый сантиметр 
— плюс еще сутки. Представьте, 
что стало бы с Москвой при та-
ких нормативах в последние че-
тыре зимы, когда выпадает по 
три и более метра снега! А что-
бы эти новые требования вы-
полнялись, четко работает си-
стема мониторинга. Каждая 
снегоуборочная машина 
оборудована системой ГЛО-
НАСС. И руководители органи-
заций, которым принадлежит эта 
техника, и префекты округов, где 
производится уборка, в режиме 
онлайн видят, где находится в дан-
ный момент любой автомобиль, 
какую площадь он расчистил и 
сколько еще осталось. А все дворы 
оборудованы видеокамерами, и 

мы видим, что происходит бук-
вально в каждом из 24 тысяч дво-
ров Москвы.

— Вы лично тоже видите, как идет 
очистка города от снега?
ПЕТР БИРЮКОВ: Вижу я, регулярно 
смотрит за происходящим мэр. 
Но эта система нужна не только 
для того, чтобы смотреть, главное, 
чтобы управлять этой работой. 

— А вот читательница «РГ» Татья-
на Юрьевна Белова пишет, что 
уже седьмую зиму не может до-
биться, чтобы у них на улице Но-
ворогожской чистили регулярно 
пространство между домами. 
Утверждает, что звонки в ди-
спетчерскую помогают на один 
раз, а потом снова ни пройти ни 
проехать. Просит совета, кому 
пожаловаться, чтобы навели 
все-таки порядок. Дайте какой-
нибудь «снежный» телефончик!
ПЕТР БИРЮКОВ: К сожалению, быва-
ют нерадивые управленцы, кото-
рые на сигналы с мест не торопят-
ся реагировать. Я знаю два очень 
действенных адреса: порталы 
«Наш город» и «Активный гра-
жданин». Там любой вопрос ре-
шается не более чем за восемь 
дней, а если он требует оператив-
ного решения, то немедленно. 

Ведь после поступления на эти 
порталы обращения горожан сна-
чала рассматривает оперативная 
группа, а потом о принятых мерах 
докладывают лично мэру Москвы 
Сергею Семеновичу Собянину. 

— Одно из информагентств вчера 
сообщило, что только за ноябрь 
Мосжилинспекция выдала та-
ким нерадивым управляющим 
компаниям 1711 предписаний и 
составила 1088 протоколов об 
административном нарушении 
за несвоевременную уборку сне-
га и наледи с крыш. Ну и что? Им, 
скорее всего, от этого ни холодно 
ни жарко…
 ПЕТР БИРЮКОВ: Не скажите. Что ка-
сается крыш, там тоже действует 
норматив: снег должен быть 
убран в течение трех дней. Без 
строгостей в Москве не обойтись. 
У нас 73 тысячи зданий, пример-
но 17 тысяч из них — с двускатны-
ми крышами. С них при переходе 
температуры воздуха через ноль 
в любой момент может произой-
ти сход снега, наледи, падение со-
сулек, что опасно для прохожих. 
Поэтому, получив предписание, 
балансодержатель здания обязан 
немедленно снег убрать. Не 
убрал? Вступают в силу механиз-
мы штрафных санкций. Но и это 
не конец. В прошлом году мы по-
рядка 100 дел довели до судебных 
разбирательств. Около 30 руко-
в о д и т е л е й  п о  м а т е р и а л а м 
Мосжилинспекции лишили права 
возглавлять управляющие ком-
пании. А был еще случай. В Зеле-
нограде нашелся один руководи-
тель УК, который не реагировал 
на предписания жилинспекции. 
Выдали предписание — не выпол-
няет. Наказали штрафом — не пла-

тит, штрафы ведь у нас се-
рьезные — от 50 тысяч 

до 100 тысяч рублей 
на  должностное 
лицо. В итоге суд 
присудил его само-
го к работам по 
уборке террито-
рии Зеленограда. 

— Метлу в руки 
вручили, что ли? 
ПЕТР БИРЮКОВ: Да, 
ходил с метлой 
на обществен-
ных работах. А 
потом уволили 
— таким не ме-
сто быть во гла-

ве управляющей 
компании. Мэр лично 

рассматривает вопросы 
содержания города ка-
ждую пятницу и требует и 
с меня, и с руководителей 
округов очень жестко. 

 — Куда девается такое ог-
ромное количество сне-
га со столичных улиц?
ПЕТР БИРЮКОВ: Слава богу, 
за последние шесть лет 
мы научились не валить 

его на природные террито-
рии. Весь вывозим на снегосплав-
ные пункты. Их мощность еще в 
2010 году была 315 тыс. куб. м, а 
сейчас достигла 550 тыс. куб. Мы 
создали дополнительные мощно-
сти. Они устроены на естествен-

ных бытовых и канализационных 
стоках, температура у которых 
плюс 18—19. Поэтому новых рас-
ходов на плавление снега не тре-
буется. Просто снег ссыпается в 
бункер и попадает в канализацию 
большого диаметра, оттуда — на 
станцию очистки. И лишь потом 
вода, очищенная до одного из са-
мых высоких уровней в мире для 
бытовых стоков, уже абсолютно 
безопасная для окружающей сре-
ды, сбрасывается в Москву-реку. 

После дождя. Ледяного 
— Москва в этом году пережила 
еще и два ледяных дождя. А это 
всегда чревато гололедицей. 
Много пострадавших от нее с на-
чала сезона?
ПЕТР БИРЮКОВ: В 2009—2010 гг. мы 
старались не применять антиго-
лоледные реагенты на пешеход-
ной части города. И что же? В сут-
ки получали от 400 до 600 обра-
щений москвичей о том, что они 
падают при ходьбе по городу, ло-
мают руки и ноги. Теперь обраба-
тываем реагентами и тротуары, и 
дворовые территории. Если пада-
ет снег — белый, пушистый, и тем-
пература в столице стабильно 
минусовая, такой необходимо-
сти нет. Химикаты нужны, когда 
идет ледяной дождь. Мы стали их 
применять, и в этом году, напри-
мер, при 15-миллионном населе-
нии получили всего 80 обраще-
ний с жалобами на падения. При-
чем в ходе разбирательств пока 
не подтвердилось ни одного, что 
причиной стал именно гололед. 

— А что за реагенты Москва ис-
пользует сейчас? 
ПЕТР БИРЮКОВ: Калийные и натрие-
вые смеси, примерно 25% мра-
морной крошки. Когда возникает 
вопрос, почему на обработанных 
тротуарах появляются разводы 
белизны, объясняю: это меловые 
отложения от мрамора. Абсолют-
но безвредные для окружающей 
среды. Повторюсь: если же отка-
заться от реагентов совсем, то 
тротуары превратятся в сплош-
ной каток при таких перепадах 
погоды, ставших для Москвы об-
ычными. 

— Реагенты все те же, которыми 
город пользуется уже не первый 
год?
ПЕТР БИРЮКОВ: Да, мы используем их 
в течение восьми лет. Наши, оте-
чественные. Других у производи-
телей нет, к тому же они прошли 
все экспертизы и доказали свою 
безопасность и для животных, и 
для человека. 

 — «РГ» тоже провела свой экспе-
римент в прошлом году: трое 
журналистов после «Делового 
завтрака» с вами купили новые 
ботинки с целью испытать, на 
сколько хватит, если носить всю 
зиму, не пытаясь уберечься от 
реагентов на дорогах. Доклады-
ваем: все трое носят обувь уже 
вторую зиму. Роспотребнадзор, 
которому мы отдавали на эк-
спертизу весной эту обувь, не 
обнаружил повреждений, нане-
сенных именно антигололедны-
ми реагентами. 
ПЕТР БИРЮКОВ: Ну не случайно же 
смесями, используемыми в Мо-
скве, пользуются теперь и Прага, 
и Берлин, и Вена. 

Да будет свет 
 — Москва помогала справиться с 
последствиями ледяного дождя 
Дмитровскому району Подмо-
сковья, жители населенных пун-
ктов которого больше двух не-
дель испытывали перебои в 
энергоснабжении. Удалось спра-
виться с ситуацией?

ПЕТР БИРЮКОВ: Да. Мы выделили 120 
генераторов, необходимое коли-
чество техники и 250 человек, ко-
торые подавали электричество в 
поселки и садоводческие товари-
щества, оставшиеся без света. 
Сейчас там, к счастью, все в по-
рядке. 

 — Насколько нам известно, при-
чиной перебоев с электроэнер-
гией в Подмосковье стали дере-
вья, которые падали на провода. 
Но ведь и в Новой Москве боль-
шая часть проводов воздушных. 
Там тоже были перебои со све-
том?
ПЕТР БИРЮКОВ: Мы получили новые 
территории в 2012 году и с тех 
пор не имели ни одной крупной 
аварии, которая стала бы там 
причиной отключения электроэ-
нергии. Объясню почему. Мы 
сразу же еще тогда, в 2012-м, за-
менили 100 различных тран-
сформаторов. Провели перетяж-
ки порядка 1000 километров раз-
личных линий электропередачи. 
Под линиями электропередачи 
расчистили все просеки. Создали 
аварийные группы, способные 
оперативно устранить любой об-
рыв. Кроме того, на территории 
Троицко-Новомосковского окру-
га создали группировку сил те-
пловых и энергетических на слу-
чай отключения. Это 2,5 тысячи 
дизель-генераторов мощностью 
от 50 киловатт до нескольких ме-
гаватт, которые можно развер-
нуть буквально за несколько ми-
нут, да еще за полчаса  подклю-
чить. 

Если же вдруг где-то в Москве 
не будет из-за аварии тепла, то на 
этот случай есть три крупные пе-
редвижные котельные, к кото-
рым могут подключиться целые 
кварталы. То есть город имеет ре-
зервные мощности практически 
на 100%. В Новой же Москве за-
бота сейчас одна — не допускать 
роста деревьев, которые падают 
во время ледяных дождей. 

— Но в Москве были времена, 
когда и историческая часть горо-
да жила в условиях дефицита 
электроэнергии…
 ПЕТР БИРЮКОВ: Это осталось в прош-
лом. После аварии на Чагинской 
подстанции, которая стала дейст-
вительно катастрофой, погрузив 
во тьму половину Москвы, были 
предприняты чрезвычайные 
меры и введено в строй шесть но-
вых энергоблоков. Если прежде 
Москва могла в холодное время 
обойтись без отключений с на-
грузкой 13,5 тысячи мегаватт, то 
теперь у нее возможности расши-
рились до 21,5 тысячи. А макси-
мальная нагрузка в самые боль-
шие холода, которая была четыре 
года назад,  составила лишь 
17 300 мегаватт. В эти дни она не 
больше 14,5—15 тысяч. То есть те-
перь у нас нет даже такого поня-
тия, как временное отключение 
от электроэнергии магазинов, 
складов, предприятий и т.д, к ко-
торому столица вынуждена была 
прибегать из-за ее дефицита. А 
резервы по теплу у нас вообще 
двойные и составляют примерно 
59 тысяч гигакалорий. Поэтому 
можем совершенно не опасаться, 
что нам не хватит либо электроэ-
нергии, либо тепла.

Окончание «Делового завтрака» 
с Петром Бирюковым читайте 
в одном из ближайших номеров 
«РГ»

Акцент

 Руководителю управляющей 
компании, которая в Москве 
плохо убирает снег, самому 
могут вручить метлу

На экранах смогут 
рекламироваться 
и крупные компа-
нии, и кондитеры-
частники

Фото и видео на сайте
rg.ru/art/1340842

Петр Бирюков: Тепло, забота, 
убранные дороги для нашего 
города — норма. 

Зима по календарю только 
 началась, а в столице уже выпало 
больше метра снега.

БЛАГОУСТРОЙСТВО  
За 6 лет в городе высажено 
более 4 млн деревьев 

Зеленая столица

Сергей Жуков 

БОЛЕЕ 40 тысяч деревьев и 308 тысяч кустарников пла-
нируют высадить в будущем году на улицах, во дворах и 
парках Москвы. Всего же за последние шесть лет в столи-
це появилось около 4 млн зеленых насаждений, сообщил 
на заседании президиума городского правительства мэр 
Сергей Собянин. 

По его словам, только в этом году в столице высажено 
62 тысячи деревьев и более 722 тысяч кустарников. Курс 

на озеленение, заве-
рил он, будет про-
должен: «Москва — 
один из самых зеле-
ных мегаполисов 
мира. Тем не менее 
зеленый фонд требу-
ет постоянного вни-
мания и обновле-
ния».

Программа озе-
ленения, напомнил 
Собянин, реализует-
ся сразу по несколь-
ким направлениям. 
В первую очередь в 
городе меняют ста-

рые деревья. Восстанавливают «легкие» города и после 
стихийных бедствий. К примеру, 6 тысяч деревьев выса-
дили взамен поломанных ураганом в июле.

Продолжится озеленение и по программе «Моя ули-
ца». В этом году уже высажено более 2,8 тысяч деревьев. 
«Выросли» они, в частности, на Тверской, Новом Арбате, 
Садовом кольце и других центральных улицах. Как поя-
снил глава департамента природопользования и охраны 
окружающий среды Антон Кульбачевский, деревья круп-
номерные: высота каждого — от 3,5 до 8 м, а возраст — 
от 16 до 35 лет. Тысячи деревьев и кустарников, по сло-
вам мэра, появились в парках — реконструируемых и со-
здающихся заново. Например, в «Лужниках» и «Заря-
дье». В последнем уже высадили березы, а до конца года 
там появятся еще и сосны и ели. В будущем году высадят 
многолетние растения и цветы, а также деревья других 
пород. 

Наращивать зеленые насаждения власти планируют 
и во дворах жилых домов. Высаживают там их в рамках 
программы «Миллион деревьев». По словам Кульбачев-
ского, с 2013 года у домов появилось 79 тысяч деревьев 
и 1,6 млн кустарников. Программа охватила больше по-
ловины столичных дворов. Москвичи, желающие до-
полнительно озеленить свой двор, могут проголосовать 
по этому вопросу в «Активном гражданине» до 14 дека-
бря.

ОБРАЗОВАНИЕ  
Записать ребенка в школу 
можно через Интернет 

Не в первый раз 

Сергей Жуков 

ЭЛЕКТРОННАЯ запись детей в первые классы в Москве 
традиционно стартует 15 декабря. Родители будущих 
учеников, как и в прошлые годы, смогут выбрать школу 
через Интернет. Таким способом в этом году записали 
более ста тысяч первоклашек. 

В семьях нынешних дошколят декабрь давно выделен 
красным цветом, поскольку с первым месяцем зимы ро-
дители начинают подбирать школу своему ребенку. При 
этом занимать оче-
редь с ночи, разжи-
гая костры под окна-
ми учебных заведе-
ний, как было в сто-
лице до 2010 года, 
смысла нет. С 2011 
года детей в первый 
класс зачисляют 
только в режиме он-
лайн. Поэтому для 
решения проблемы 
достаточно иметь 
ноутбук или 
компьютер с досту-
пом в Интернет. Ну и несколько минут свободного вре-
мени. Письменного заявления не потребуется. Все доку-
менты принимаются в электронном виде на портале го-
суслуг города Москвы — pgu.mos.ru. Для зачисления на 
новый учебный 2017/2018 год отправить их нужно до 
сентября будущего года. 

Как рассказали в столичном департаменте образова-
ния, правила регистрации электронных заявлений не из-
менились. Это значит, что выбрать для будущего перво-
классника можно не больше трех школ. Главное усло-
вие — одна из них должна быть расположена в районе, где 
проживает ребенок. В этом случае его гарантированно 
зачислят в первый класс. В школу другого района по-
пасть тоже можно, если будут свободные места. Поэтому 
чиновники советуют набраться терпения и ждать ответа. 
Его обещают дать в течение нескольких дней.

Если в зачислении откажут, время отправить запросы 
в другие школы еще будет. С этим проблем в городе воз-
никнуть не должно, заверили в департаменте. Другой во-
прос, стоит ли вообще искать свободную парту в сосед-
нем районе и тратить лишнее время на дорогу. Ведь фи-
нансируются школы теперь одинаково — по количеству 
учеников. В этом году, например, большинство родите-
лей определили своего ребенка в школу рядом с домом. 
Скорее всего, так будет и в этот раз, прогнозируют в де-
партаменте образования.

Воспитанникам дошкольных отделений, входящих 
в состав образовательных комплексов, еще проще. Их 
могут зачислить в первый класс той же школы простым 
переводом. Для этого маме или папе нужно написать за-
явление на имя директора. В этом году за парты столич-
ных школ сели более 100 тысяч первоклассников. Поло-
вина из них — дошколята своих же школ.

Через Интернет, напомню, москвичи также могут за-
писать своих детей в детские сады, в кружки и секции, 
а также подать заявление на зачисление в колледжи.

Новый облик 
 получила Тверская 
улица, Новый Арбат, 
Садовое кольцо 
и другие централь-
ные магистрали 
 столицы

Родителям перво-
клашек всегда гото-
вы помочь специа-
листы портала гос-
услуг по телефону 
8(495) 539-55-55

СПРАВКА «РГ»
Не знаете, как записать своего ребенка в первый класс? 
В этом вам помогут операторы круглосуточной техпод-
держки портала госуслуг по телефону 8(495) 539-55-55. 
Для внесения изменений в заявление нужно позвонить 
по телефону 8 (495) 530-71-71 (с 9.00 до 19.00) или отпра-
вить письмо по электронной почте infodo@edu.mos.ru. 
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Актуально Какая неведомая сила кроется в гомеопатических препаратах
и почему эти вроде бы безобидные шарики так сильно раздражают некоторых представителей науки

Тайна белого шарика
Владимир Снегирев, 
«Российская газета» 

Д
авно дал себе слово не 
удивляться затейли-
вым капризам журна-
листской судьбы. Се-
годня ты берешь ин-

тервью у президента в роскош-
ных интерьерах его резиденции, 
а завтра кормишь вшей в араб-
ской пустыне. Ну и что? Терпи 
и радуйся. Зато интересно. Но по-
следнее поручение редакции 
меня сильно озадачило. Надо ра-
зобраться, что такое гомеопатия? 
Отрасль серьезной медицины 
или разводка доверчивых лохов? 

Сложность состояла еще и в 
том, что я всегда очень скептиче-
ски относился ко всяким прояв-
лениям нетрадиционной меди-
цины, в частности, к коробочкам 
с белыми шариками, которые 
жена приносила домой после 
приема у гомеопата. Ей, а также 
ее сестре, подругам, родственни-
кам и знакомым эти шарики яко-
бы помогали. А поскольку все 
они до сих пор живы-здоровы, то 
я и не возражал. Лишь бы не вре-
дили. Но теперь к этому вопросу 
следовало отнестись со всей се-
рьезностью. 

Пустое дело
Первым делом я внимательно 

изучил аргументы противников 
гомеопатии, списавшись с кем-то 
из них по электронной почте, а с 
кем-то повидавшись очно. Карти-
на, представшая в итоге, была 
убийственной. Меня уверили, 
что клинические испытания, 
проведенные с надлежащим ка-
чеством и в соответствии с при-
нятыми стандартами, не показа-
ли никаких преимуществ гомео-
патических препаратов над пла-
цебо (пустышкой). Мне говори-
ли, что сами принципы, положен-
ные в основу гомеопатии, несов-
местимы с современной естест-
венно-научной картиной мира. 
Тут так: или гомеопатия, или фи-
зика с химией. В одном ряду они 
не существуют.

Главный принцип — «лечить 
подобное подобным». Иначе го-
воря, клин вышибать клином. 

Я узнал, что лекарственные 
препараты, применяемые гомео-
патами, разводят до сверхмалых 
доз, то есть до такой степени, что 
в «шарике» вообще не остается 
молекул первичного вещества. 
Что тоже, согласитесь, странно: 
за счет чего же тогда достигается 
лечебный эффект? Когда гомео-
патов упрекают в этом, то они 
якобы объясняют нестыковку 
всякими псевдонаучными теори-
ями, например, «памятью воды», 
«волновым геномом» и прочими 
чудесами. Другие считают, что 
лечебное воздействие происхо-
дит неизвестным науке спосо-
бом. Опять мистика?

— Ну пусть так, — говорил 
я своим визави. — Зато ведь вы не 
станете спорить с тем, что гомео-
паты еще никому не навредили. 
Если в этих препаратах ничего 
нет, то и вреда никакого нет. 

— Опасность в том, — отвечали 
они мне, — что люди, поверившие 
гомеопатам, своевременно не 
обратятся к специалистам обыч-
ной медицины, запустят болезнь. 

Попутно я узнал, что в России 
гомеопатия воспряла в начале 
90-х. Исходили из того, что раз 
гомеопатия существует в разных 
странах, то и у нас она должна 
быть.  Это действительный факт: 
гомеопатическая практика раз-
решена и присутствует в семиде-
сяти государствах. Самый убеди-
тельный пример — Индия, где 
практикуют около двухсот тысяч 
(!) врачей-гомеопатов и работа-
ют более двух тысяч гомеопати-
ческих поликлиник. Там есть Все-
индийский институт гомеопа-
тии, а в учебных заведениях от-
крыты сто двадцать два специа-
лизированных факультета. Но и в 
Европе эта отрасль медицины 
вполне процветает. Австрия, 
Франция, Бельгия, Великобрита-
ния — везде она существует ле-
гально, врачей готовят универси-
теты, число пациентов растет. 
Причем в некоторых странах 
страждущим оплачивают затра-
ты на гомеопатическое лечение 
за счет полисов обязательного 
медстрахования (ОМС). Хотя и с 
оговорками. Взять, скажем, про-
двинутую Швейцарию. С одной 
стороны, федеральное ведомство 
з д р а в о о х р а н е н и я  в   м а р т е 
2016 года подтвердило, что «до 
сих пор нет абсолютно достовер-
ных данных, доказывающих эф-
фективность и действенность го-
меопатии». А с другой, то же ве-
домство, «отражая волю наро-
да», разрешило оплачивать услу-
ги, оказанные гомеопатами, за 
счет ОМС. Швейцарцы попроси-
ли дать им еще пару лет на то, 
чтобы поставить точку в этом 
споре: исследования продолжа-
ются. Ну а я после всего услы-
шанного и прочитанного отпра-

вился в Германию, в маленький 
саксонский городок Кётен, где 
почти двести лет назад зароди-
лась гомеопатия. 

А теперь — к практике
В этом городе один памятник 

композитору Иоганну Себастья-
ну Баху и два — доктору Христиа-
ну Самуэлю Ганеману. Цитаты 
из работ первого в мире гомео-
пата украшают фасады многих 
домов. В городском музее целый 
зал посвящен жизни Ганемана. 
И каждый немецкий врач-гомео-
пат считает своим долгом отдать 
дань памяти основоположнику 
нетрадиционной отрасли меди-
цины. Как раз в день моего прие-
зда сюда ведущие специалисты 
Германии собрались в Кётене, 
чтобы обсудить вопросы подго-
товки к очередному, 72-му по 
счету, Всемирному конгрессу 
гомеопатов, который в июне 
пройдет в Лейпциге. Ну а я вос-
пользовался этим, чтобы задать 
свои накопившиеся вопросы 
президенту Центральной Ассо-
циации гомеопатов Германии 
Корнелии Байич.

Я сразу предупредил ее, что 
некоторые вопросы будут неу-
добными. 

— Это ваша профессия — зада-
вать плохие вопросы, — подбо-
дрила меня фрау Байич. 

— Я знаю, что в России гомеопа-
тию категорически не признают 
многие биологи, химики, физи-

ки, а также часть врачей, практи-
кующих обычную медицину. Как 
вы считаете, почему ?
— Я думаю, это проблема научно-
го понимания мира. Сегодня 
жизнь стремительно меняется 
и меняются представления об 
окружающем мире. Если тради-
ционные рамки не вмещают но-
вые представления, то это еще не 
значит, что такие представления 
ошибочны. Скептики рассматри-
вают гомеопатию с тех научных 
позиций, которые основаны на 
традиционном аллопатическом 
понимании медицины. Научная, 
или доказательная, медицина до-
казала свою пользу, и мы этого не 
отрицаем. Но нельзя подходить 
с одинаковыми мерками к обыч-
ным медицинским исследовани-
ям и к исследованиям в области 

гомеопатии. Надо быть гибкими 
и смотреть на очевидные резуль-
таты, а их в гомеопатической 
практике более чем достаточно. 
Нашу медицину нельзя назвать 
бездоказательной. Она просто 
другая. И для того, чтобы это по-
нять, надо поменять сознание, 
понять, что это тоже реальность.

— Все-таки реальность или ми-
стика? Существует расхожее 
мнение, согласно которому эф-
фективность вашего лечения за-
висит от веры, от убежденности 
пациента в успехе…
— Конечно, если пациент верит 
врачу, это хорошо. Тогда он стро-
го следует советам доктора, пра-
вильно принимает лекарства. Но, 
отвечая на ваш вопрос, скажу: 
мы проводили исследования, 

в ходе которых давали своим па-
циентам пустышки (плацебо) 
и гомеопатические средства, так 
вот — плацебо не работало, а го-
меопатия давала результаты.

Верить не вредно, но дело 
в том, что гомеопатия хорошо по-
могает и маленьким детям, кото-
рых трудно, согласитесь, запо-
дозрить в ангажированности. 
Или животным — а тут уж о вере 
говорить вообще не приходится. 

— Разве ветеринары используют 
гомеопатические средства?
— Конечно. Например, вчера 
к нам обратился фермер, у кото-
рого экоферма, и он не хочет при-
менять антибиотики. Лечит жи-
вотных с помощью гомеопатии. 

— А почему он отказался от анти-
биотиков?
— Скрытое присутствие антибио-
тиков в продуктах питания — 
большая проблема. А гомеопатия 
приходит им на замену. Стандар-
ты Европейской комиссии требу-
ют сначала использовать гомео-
патию, затем другие натураль-
ные средства, и только в крайнем 
случае — антибиотики.

— Тогда я зайду с другого бока. 
Действительно ли гомеопаты 
признают, что они сами не пони-
мают до конца механизмов дей-
ствия своих препаратов?
— Тут я должна согласиться: это 
правда. Скорее мы имеем дело 
с феноменом, который до конца 
еще не изучен. Мы вовсе не отка-
зываемся от того, чтобы поста-
вить исследования на должный 
научный уровень, проводить эк-
спертные анализы, накапливать 
и систематизировать данные. Мы 
открыты для любых проверок, все 
это пойдет только на пользу делу.

У нас есть опыты с растения-
ми, которые помещали в сте-
клянные капсулы с ядовитым 
раствором. Затем в одни капсулы 
добавляли обычную воду, а в дру-
гие — гомеопатические средства. 
И в последних капсулах растения 
восстанавливались, оживали.

— Излюбленный козырь ваших 
оппонентов состоит в следую-
щем. Якобы при разведении пре-

парата до степени С30 (это самое 
ходовое разведение, при котором 
препарат стократно разводят 
тридцать раз. — В.С.) в пробирке 
не остается ни одной молекулы 
исходного вещества. Но если это 
так, то что же тогда работает?
— До разведения С10 и даже 
С23 какие-то молекулы началь-
ного вещества сохраняются. Но 
в последующих разведениях их 
уже нет. Это означает, что дейст-
вует какой-то другой, пока неиз-
вестный нам механизм. Мы про-
водим исследования, чтобы разо-
браться, в чем тут дело. Но это, 
конечно, не мистика. Возможно, 
происходит нечто такое, что ме-
няет это вещество неизвестным 
пока нам образом. Мы можем это 
только наблюдать, но объяснить 
до сих пор еще не в состоянии. 

— Ваши оппоненты говорят так-
же следующее: люди с серьезны-
ми заболеваниями идут к гомео-
патам, теряя драгоценное время. 
А потом уже поздно… 
— Возможно, это у вас так. К нам 
обычно обращаются тогда, когда 
другие доктора уже не смогли по-
мочь, то есть в самом конце це-
почки. Или же к нам приходят, 
желая объединить аллопатиче-
ское и гомеопатическое лечение. 
Такой комбинированный метод 
очень распространен. Например, 
при лечении онкологии в девяно-
сто девяти случаях из ста приме-
няют именно его. Мы смотрим 
историю болезни пациента 
и иногда предлагаем ему приме-
нять только аллопатию, а уже по-
том, возможно, подключаем го-
меопатию. Подходим к каждому 
строго индивидуально.

— То есть невозможно понять, ка-
кое лечение сработало: обычное 
или гомеопатическое? 
— Я уже говорила, что в большин-
стве случаев пациент приходит 
к нам после не совсем успешного 
аллопатического лечения. Но ког-
да к этому лечению присоединя-
ется гомеопатия и результат улуч-
шается, это означает, что помога-
ем мы. Если же лечение было ком-
бинированным с самого начала, 
то сложно говорить о том, что ока-
залось более эффективным.

— Правда ли, что большинство го-
меопатов выступает против при-
вивок?
— Неправда. Мы считаем, что вак-
цинация должна быть строго ин-
дивидуальной, потому что неко-
торые люди ее не переносят. Но 
вакцинация доказала свою поль-
зу, и мы не против нее. 

— Может ли гомеопатический 
препарат стать ядом?
— Такое возможно, если пациент 
неправильно применяет средст-
ва, содержащие токсические ве-
щества — такие, как белладонна 
или меркуриус. Но в Германии их 
не купишь без рецепта. 

С немецкой педантичностью
— Хорошо. А врачу-гомеопату 
обязательно иметь базовое ме-
дицинское образование? 
— Конечно! Человек должен вна-
чале получить диплом обычного 
врача — терапевта, хирурга, педи-
атра, анестезиолога, а уже затем 
он имеет право дополнить свою 
квалификацию, еще три года от-
учившись на гомеопата. Это офи-
циальная узаконенная практика. 
Затем в течение пяти лет доктор, 
получивший сертификат гомео-
пата, должен посещать лекции 
и семинарские занятия, иначе 
ему не продлят разрешение на 
работу.

Сегодня у нас в Германии на-
считывается более семи тысяч 
таких докторов. И половина из 
них состоит в нашей ассоциации, 
основанной почти двести лет на-
зад здесь в Кётене, в доме Самуэ-
ля Ганемана.

— Возмещают ли полисы ОМС 
расходы на гомеопатическое ле-
чение в Германии?
— У нас существуют две структу-
ры:  Национальная система 
страхования здоровья и част-
ные страховые компании. Что 

касается первой, то она охваты-
вает до девяноста процентов на-
селения страны, и в рамках этой 
государственной структуры 
у нас заключены договоры на го-
меопатическое обслуживание 
восьмидесяти процентов за-
страхованных лиц. Если же го-
ворить о частных страховых 
компаниях, то все они оплачи-
вают лечение у докторов-гомео-
патов.

— Где-то я слышал, что именно 
в Германии заниженные требо-
вания к сертификации гомео-
патических препаратов по 
сравнению с аллопатическими 
лечебными средствами. Это 
так?
— По нашему законодательству 
гомеопатия относится к специ-
альной терапии. Поэтому все ле-
карства также проходят специ-
альную регистрацию. Можно ис-
пользовать только те препараты, 
которые есть в списке Палаты по 
регистрации лекарств и польза 
которых доказана. Также сущест-
вует Исследовательский инсти-
тут, который изучает все новые 
препараты.

Я бы воздержалась называть 
требования к сертификации за-
ниженными, они просто другие, 
так же как другие требования 
к препаратам фитотерапии, 
к средствам традиционной на-
родной медицины, которые ис-
пользовались сотни лет, доказа-
ли свою пользу и безопасность.

— Сколько медицинских факуль-
тетов в Германии готовят вра-
чей-гомеопатов?
— В Германии обучение гомеопа-
тии на медицинских факульте-
тах широко распространено. 
Я не готова сейчас назвать точ-
ное число, но я думаю, что не ме-
нее половины из них могут пред-
ложить специализацию по гоме-
опатии. 

— Можно ли, исходя из сказанно-
го, считать, что у гомеопатов 
в Германии нет противников?
— Шесть лет назад прошла волна 
негативных статей в газетах, но  
чем больше ругали, тем больше 
у нас становилось пациентов. 65 
процентов населения Германии 
пользовались услугами гомео-
патов. И в мире этот показатель 
постоянно растет. Я могла бы на-
звать вам множество авторитет-
нейших людей в разных облас-
тях, которые являются сторон-
никами гомеопатии. Это и члены 
королевских семейств, и звезды 
шоу-бизнеса, и известные спор-
тсмены. Кстати, сейчас, когда 
в большом спорте начались про-
блемы с допингом, многие атле-
ты для восстановления сил стали 
использовать именно гомеопа-
тические препараты. Среди 
них — победители и призеры 
Олимпийских игр, мировых 
чемпионатов. И футболисты ве-
дущих клубов Бундеслиги — 
тоже. 

Христиан Самуэль Ганеман...Каждый немецкий врач-гомеопат считает своим долгом отдать дань памяти основоположнику нетрадиционной отрасли медицины.

Акцент

 Надо быть гибкими и смотреть на очевидные 
результаты, а их в гомеопатической практике 
более чем достаточно. Нашу медицину нельзя 
назвать бездоказательной. Она просто другая. 
И для того, чтобы это понять, надо поменять 
сознание, надо понять, что это тоже реальность

Акцент

 В ходе исследований
мы давали своим пациентам 
пустышки (плацебо) 
и гомеопатические средства, 
так вот — плацебо не работало, 
а гомеопатия давала  
результаты

ДОКУМЕНТ

Корнелия Байич:  Мы имеем дело с феноменом, который до конца еще не изучен.
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КСТАТИ
Поймав себя на желании поведать фрау Корнелии Байич детали моих 
собственных недугов и просить ее советов, я понял, что надо прощать-
ся. И выводы из этих заметок тоже делать не стал. 
Пусть каждый сделает их для себя сам. 

Цитаты Ганемана украшают фасады многих домов, а в городском музее ему посвящен целый зал.

Один из документов нормативной базы по гомеопатии в нашей стране.



12 Культура
culture.rg.ru

Российская газета
www.rg.ru
7 декабря 2016 
среда №277 (7145)

Культура facebook.com /www.rg.ru

odnoklassniki.ru /rg.ru

twitter.com /rgrus

vk.com /rgru

О чем говорят  Кино «28 панфиловцев» посмотрел каждый четвертый житель России

Фильм смотрит нас

Ф
ильм Кима Дружи-
нина «28 панфилов-
цев» стартовал в 
российском прокате 
2 4  н о я б р я  э то го 

года. Напомним, что деньги на 
картину на первом этапе собра-
ли сами зрители, и это был бес-
прецедентный случай. Никогда 
еще не удавалось осуществить 
такие народные сборы — 35 мил-
лионов  рублей. Трейлер фильма, 
появившись в Интернете, за пол-
тора дня набрал миллион прос-
мотров. И вот сейчас, не прошло 
и двух недель со времени появле-
ния фильма в кинотеатрах, кино-
статистика снова удивляет циф-
рами.

На последней неделе месяца — 
с 24-го по 30-е ноября — россий-
ские кинотеатры посетило 3,4 
миллиона  зрителей. Каждый 
четвертый зритель выбрал «28 
панфиловцев». Причем показа-
тели утренних и дневных пока-
зов в процентном соотношении 
были на уровне вечерних сеан-
сов. То есть кино привлекло ши-
рокую аудиторию — и взрослого 
зрителя, и школьников со сту-
дентами.

Вот как прокомментировал 
ситуацию для «РГ» Сергей Лав-
ров, главный редактор профес-
сионального портала kinodata.
pro:

— Бюджет фильма «28 панфи-
ловцев» — 150 миллионов ру-
блей. То есть чтобы окупиться, 
ему нужно заработать 300. На се-
годняшний день (имеется в виду 
5 декабря. — Прим. С.А.) у него 
уже 301 миллион рублей. То есть 
формально он окупился — собрал 
в два раза больше, чем стоил.

А пока проект набирает циф-
ры, собкоры «РГ» передают из 
регионов, как же именно смотре-
ли зрители фильм «28 панфилов-
цев» в разных местах нашей 
страны. 

Симферополь
В столице Крыма Симферопо-

ле фильм «28 панфиловцев» 

большинство кинотеатров пока-
зывают только в малых залах и в 
неудобное время — либо утром, 
либо поздно вечером. К сожале-
нию, прокатная политика по-
прежнему формируется в инте-
ресах американских блокбасте-
ров. Но, как рассказали в кассах 
кинотеатров, на имеющиеся се-
ансы «28 панфиловцев» практи-
чески все билеты раскупаются. В 
зале очень много молодежи, де-
тей, и все зрители покидают 
просмотр с позитивными и силь-
ными эмоциями.

Семья Дулицких из Симферо-
поля пришла в кино полным со-
ставом, с 13-летним сыном.

— Фильм сделан очень хорошо, 
— поделилась впечатлениями би-
олог крымского Центра гигиены 
и эпидемиологии Елена Дулиц-
кая. — Никакого намека на голли-
вудские стандарты, никакого на-
игранного, показного героизма, 
«любования» кровью. Не было и 
«выжимания слезы»... Тяжелые 
военные будни. Тем не менее ког-
да на экране шел бой, казалось, 
что это ты там сидишь в окопе. 
Вообще как-то очень честно и 
просто. 

Санкт-Петербург 
В Петербурге фильм «28 пан-

филовцев» демонстрируется в 56 
кинотеатрах. Даже залы, которые 

специализируются на демонстра-
ции лент, давно вышедших из про-
ката или фестивальных картинах, 
не обошли это кино стороной. В 
среднем в кинокомплексах города 
на «28 панфиловцев» выделено 
три-четыре сеанса в день, но в не-
которых залах фильм демонстри-
руют по 7—8 раз. Администраторы 
говорят: расписание сверстано с 
учетом высокого спроса. Причем в 
кино в Петербург едут даже из со-
седней Ленобласти. Так, житель 
Соснового Бора Михаил Воронцов 
собирался посмотреть «28 панфи-
ловцев» в единственном на весь 
город кинотеатре «Современ-
ник», но оказалось, что картины 
нет в прокате.

Мурманск
А вот в Мурманской области 

жители города Полярный доби-
лись изменения расписания кино-
театра. Когда «28 панфиловцев» 
только вышли в прокат, фильм де-
монстрировался по будням в 
16.00. Горожане возмутились, 
ведь в это время все работают, и 
сеанс перенесли на 20.35. Зрители 
на «28 панфиловцев» ходят раз-
ные. В залах родители с детьми, 
пенсионеры, студенты-хипстеры. 
Администратор одного из кино-
комплексов Петербурга рассказа-
ла «РГ», что пришедшие на это 
кино, не несут в зал попкорн и га-

зировку. Это редкость, ведь кино-
индустрия последних лет работа-
ет все больше в развлекательном 
русле. На «28 панфиловцев» идут 
не ради веселья.

Нижний Новгород
Нижегородец Максим Сини-

цын посмотрел «28 панфиловцев» 
в кинотеатре дважды: сперва в 
пятницу 25 ноября — в свой день 
рождения — вместе с супругой, а 
потом спустя несколько дней вме-
сте с 18-летним сыном. При этом в 
первом случае был аншлаг, во вто-
ром — заполняемость зала соста-
вила 30—40 процентов, что для 
буднего дня совсем неплохо.

— Я решил, что сыну стоит по-
смотреть эту картину, и сам ее с 
удовольствием пересмотрел, — 
говорит Максим. — До этого мы 
ходили вместе на «Сталинград» 
и «Брестскую крепость», эти 
фильмы ему не особо понрави-
лись, поэтому и на «28 панфи-
ловцев» он идти не хотел. Но я 
его все-таки убедил, а после 
просмотра он признал, что кар-
тина стоящая. Это необычный 
фильм про войну, если сравни-
вать с тем, что выходило в по-
следние годы. Там нет лишних 
деталей и образов историй. 
«Фильм смотрится на одном ды-
хании», — вот его слова.

 Нижегородец Алексей Голо-
венко дал фильму такую характе-
ристику: «Настоящий фильм о 
войне — это когда чувствуешь, как 
у тебя ноги окоченели, а пальцы 
рук на холоде плохо слушаются, и 
хочется поскорее засунуть их за 
пазуху и отогреть, на зубах скри-
пит песок, а в ушах все еще звенит 
от недавнего артналета».

— Я три года ждал этот фильм и 
так боялся, что где-то соврут, где-
то не вытянут, но фильм получил-
ся, — говорит Алексей. —  Создатели 
«28 панфиловцев» показали, что 
можно сделать по-настоящему 
честный фильм о войне без всего 
этого псевдопсихологизма. Насто-
ящее кино о войне всегда антиво-
енное. После него хочется только 

одного: чтобы такое никогда не 
повторялось.

Киров
— Последние годы с нетерпени-

ем ждал каждую премьеру фильма 
о войне. Были ожидания чего-то 
большого, фундаментального, впе-
чатляющего, достойного юбилея 
Победы, — говорит ректор Вятско-
го госуниверситета Валентин Пу-
гач, — но каждый раз выходил из 
кинотеатра разочарованный и с 
дискомфортом в душе. Поэтому 
когда началась кампания по сбору 
средств на съемки фильма «28 
панфиловцев», я сначала отнесся к 
этому со скепсисом. Когда фильм 
вышел на экран,  пошел на него со 
своими сыновьями-подростками. 
Фильм захватил нас буквально с 
первой минуты и не отпускал до 
самого конца. Полный эффект 
присутствия, как будто ты сам на-
ходишься в этих окопах, рядом с 
бойцами, которые ждут боя. Что 
они чувствуют в тот момент, когда 
понимают, что все равно умрут?

Екатеринбург
В Екатеринбурге ленту демон-

стрируют в 17 кинотеатрах Екате-
ринбурга и в двух городах обла-
сти: Ревда и Лесной. Зал кинотеа-
тра «Колизей». К началу сеанса 
все места были заняты. Причем с 
первого взгляда было ясно, что 
случайных, зашедших погреться 
или пересидеть вечерок зрителей 
здесь нет. Люди шли целенаправ-
ленно именно на «28 панфилов-
цев». Половина — молодежные 
компании. Треть зрителей — се-
мьи: родители с детьми-подрост-
ками.

Семья Широковых призна-
лась, что попала на фильм только 
со второго раза. Первый раз не 
ожидали, что зал такой малень-
кий, приехали к началу сеанса, и 
билетов не хватило. 

— Меня картина поразила. 
Ощущение такое же, когда видишь 
шествие «Бессмертного полка». 
Много споров в Интернете — был 
этот подвиг, не было, так ли это на 

самом деле происходило. Да, была 
жестокая война, в которой мы по-
бедили ценой множества жизней. 
Ленту просто необходимо пока-
зать всем школьникам. Классами 
водить на этот урок истории! — 
считает менеджер Екатерина Мо-
чалова.

— Фильм впечатляет. Здесь 
историческая правда, — говорит 
Ирина Макарова, сотрудница из-
дательства.

Владивосток
В кинотеатре «Уссури», кото-

рый находится в самом центре 
Владивостока, картину «28 пан-
филовцев» демонстрируют три-
жды в день.

— И каждый раз залы почти пол-
ные. Большая часть зрителей — 
люди старшего возраста — от 50 
лет. Многие приходят семьями, 
приводят детей. А вот 16—20-лет-
них не так уж и много, они все 
больше выбирают фантастиче-
ские фильмы, — рассказала кассир 
кинотеатра Наталья.

17-летний сын собкора «РГ» 
Анны Бондаренко Егор как раз из 
тех, кто пошел смотреть это кино. 
Домой вернулся каким-то взъеро-
шенным, долго молчал, а потом 
сказал: «Ты знаешь, это нужно 
смотреть».

Хабаровск
— Знаете, что удивило в случае 

с фильмом «28 панфиловцев»? 
Приходят люди предпенсионно-
го и пенсионного возраста. В зале 
во время фильма тишина, люди 
захвачены действием! По-моему, 
даже попкорн жевать перестают, 
а в конце аплодируют, — расска-
зала контролер кинотеатра Еле-
на Василенко.

«Ловлю» выходящих из кино-
зала людей. Катерина Ивановна 
Горшкова — пенсионерка, в кино 
ее привела дочка.

— У меня отец воевал в Вели-
кую Отечественную, он о войне 
мало что рассказывал, но то, что 
знаю с его слов, очень похоже на 
увиденное. При артобстреле хо-
чется провалиться сквозь землю, 
вся жизнь перед глазами проно-
сится: кто-то молится, а кто-то 
начинает философствовать, 
страх, что ли, прячет таким обра-
зом. Такие фильмы должны обя-
зательно смотреть дети и под-
ростки, это наша история.

Ростов-на-Дону
В Ростове-на-Дону премьера 

фильма «28 панфиловцев» собра-
ла полные залы. Ростовский сту-
дент Никита Завьялов, тоже при-
шел на сеанс.

— Я участвовал в финансиро-
вании «панфиловцев». Перечи-
слил 1000 рублей и не пожалел. 
У меня воевали все прадедушки 
и прабабушки, поэтому я не 
смог остаться в  стороне.  А 
фильм, кстати, получился вели-
колепным. Прихожу на «панфи-
ловцев» уже второй раз. Вот се-
годня привел друзей. 

Юлия Ладная, рассказывает, 
что билеты на фильм купили зара-
нее и правильно сделали: в день 
показа их уже не было. Сам фильм 
очень понравился. Особенно под-
купает то, что он сделан без лиш-
него пафоса, и на экране все вы-
глядит достоверно. Думаю, в бли-
жайшее время я пересмотрю этот 
фильм еще раз со своими родите-
лями. 

Новосибирск
Фильм «28 панфиловцев» 

идет в Новосибирске с 24 ноября, 
и только в кинотеатре «Победа» 
его посмотрели свыше 2500 че-
ловек. По словам PR-директора 
кинотеатра Лидии Марковой, это 
очень хорошие цифры для прока-
та российского фильма. В целом в 
этом году российские премьеры 
бьют рекорды.

— Если раньше по просмотрам 
лидировали российские коме-
дии, то сейчас явный интерес к 
картинам военно-героической 
тематики. В их числе «Экипаж», 
«Ледокол». Но «28 панфиловцев» 
стоит особняком. На него идут 
взрослые и дети, целые группы 
подростков, кадеты, студенты, 
учащиеся военного училища. 
Вчера два зала заняли представи-
тели Военно-исторического об-
щества, — говорит Лидия Марко-
ва. 

Полосу подготовили: Сусанна 
Альперина, Татьяна Павловская, 
Илья Изотов, Вера Черенева, 
Илья Поносов, Андрей Андреев, 
Светлана Добрынина, Константин 
Бахарев, Анна Бондаренко, Юлия 
Гарднер, Руслан Мельников, 
Наталья Решетникова

В Екатеринбурге фильм демонстрируют в 17 кинотеатрах. Горожане говорят, что если бы премьера состоялась накануне Дня Победы, зрителей было бы еще больше.

Акцент

 17-летний сын собкора «РГ» 
Анны Бондаренко Егор как 
раз из тех, кто пошел смотреть 
это кино. Домой вернулся 
каким-то взъерошенным, 
долго молчал, 
а потом сказал: «Ты знаешь, 
это нужно смотреть»

Акцент

 Я участвовал в финансирова-
нии «панфиловцев». 
Перечислил 1000 рублей 
и не пожалел. У меня воевали 
все прадедушки 
и прабабушки, поэтому 
я не смог остаться в стороне

Герои ленты словно смотрят на нас, сегодняшних: А какими вы теперь стали?
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КРАСНОДАРСКИЙ КРАЙ

ОСТАНЬСЯ В ЖИВЫХ, ПАПА!
На Кубани премьера военной драмы 

«28 панфиловцев» прошла с участием 

дочери героя битвы под Москвой. Лю-

бовь Ивановна Морозова, дочь чудом 

выжившего после того страшного боя 

панфиловца Ивана Демидовича Ша-

дрина, сейчас живет в маленьком по-

селке Синегорском, что в Абинском 

районе Кубани. 

На премьеру она приехала в киноте-

атр Абинска и проплакала весь фильм. 

А когда на экране немецкий танк на-

двигался на стреляющего из окопа 

бойца Ивана Шадрина, не могла сдер-

жать переполнявших ее эмоций: 

«Папа, берегись, танки идут». 

— Такое ощущение, что я в это вре-

мя рядом с ним в окопе лежала, — 

делится впечатлениями после 

просмотра. — Актер, игравший 

папу, очень похож на него, правда, 

отец был ниже ростом. Настолько 

все реально показано, что были мо-

менты, когда хотелось вскочить и 

прикрыть собой от пуль ребят, сто-

явших насмерть. 

16 ноября 1941 года у разъезда Дубо-

секово Иван Шадрин в составе груп-

пы истребителей танков участвовал в 

отражении многочисленных атак про-

тивника. 28 бойцам в неравном бою 

удалось уничтожить 18 вражеских 

танков и на четыре часа задержать 

продвижение рвущихся к Москве фа-

шистов. В конце ноября 1941 года об 

этом подвиге написала «Красная Зве-

зда». Тогда, по горячим следам сооб-

щалось, что не выжил никто из бой-

цов. Посмертно все они, в том числе 

Иван Шадрин, были удостоены звания 

Героев Советского Союза. 

— Похоронка пришла в Казахстан, 

откуда папа призывался в армию и 

где мы с мамой остались, — вспоми-

нает Любовь Ивановна. — Я родилась 

в 40-м году, поэтому не помню, как 

его на войну провожали. О том, что 

он выжил, мы узнали в 47-м году. 

Оказалось, в том бою отец был тяже-

ло ранен и в бессознательном состо-

янии попал в плен. Три с половиной 

года он находился в концлагере Да-

хау, а после освобождения прошел 

многочисленные  допросы в НКВД. 

Только в 1947 году ему вручили Зве-

зду Героя, а удостоверение панфи-

ловца он получил уже в начале 70-х. 

После войны выяснилось, что еще 

двух бойцов — Иллариона Васильева 

и Григория Шемякина — с поля боя 

вынесли, а потом выходили местные 

жители. 

— После того как они подтвердили, что 

отец до конца был с ними, ему вернули 

звание Героя и вручили награду, — про-

должает Любовь Ивановна. — Пока 

были живы, они крепко дружили, ча-

сто встречались, ездили на могилу к 

погибшим однополчанам. Папа умер в 

1985 году. Я была его единственной 

дочерью. На его примере воспитыва-

ла своих сыновей. Их у меня трое, а 

внуков шестеро. Старший, Ванечка, 

назван в честь деда. С его портретом 9 

Мая внуки выходят на акцию «Бес-

смертный полк». Фильм про своего 

деда тоже посмотрел. И сказал мне, 

что тоже плакал. 

По словам директора абинского кино-

театра «Союз» Романа Пермякова, 

среди зрителей «28 панфиловцев» 

больше всего старшеклассников. 

— Мы показываем этот фильм уже тре-

тью неделю, а зал по-прежнему полон, 

— говорит он. — Поэтому решили про-

длить просмотр до 15 декабря, а стои-

мость билета снизить до 100 рублей 

за сеанс. 

Кстати, на Кубани прокат «28 панфи-

ловцев» начался еще 18 ноября — за 

неделю до всероссийского старта. 

Первыми зрителями стали воспитан-

ники Краснодарского высшего воен-

ного авиационного училища летчиков 

им. Героя Советского Союза А. К. Се-

рова. К
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ФЕСТИВАЛЬ

Дама пик
среди
драконов

ГЕРМАН 
В МАКАО

Валерий Кичин

НЕЖНЫЕ переливы арфы 
из «Щелкунчика» Чайковского — 
позывные 1-го международного 
кинофестиваля в Макао. Фильм 
Павла Лунгина «Дама пик» в его 
главном конкурсе. Русская музы-
ка — его лейтмотив. Праздник 
стартует 8 декабря.

Наш фильм для Макао выбран 
с дальним прицелом. Этот город 
завис между двумя культурами — 
европейской (до 1999 года он был 
португальской колонией) и ки-
тайской (теперь это территория 
Китая, в 45 минутах от Гонконга 
паромом). У него репутация игро-
вой столицы Азии — второго Лас-
Вегаса, только больше и круче. 
Здесь, конечно, оценят и музыку 
Чайковского, и русскую оперу, 
и страсть Германа — игрока. И фа-
натичную упертость героя жесто-
кой мелодрамы о молодом тено-
ре, мечтающем не только спеть 
Германа в «Пиковой даме», но 
и стать им, и превзойти его в неи-
стовом стремлении к богатству. 
Мелодрама обильно снабжена 
мотивами ревности, коварства, 
любви и амбиций, в ней душат 
женщин, режут горло и режутся 
в «русскую рулетку». Все это не 
может не найти сочувствия 
в здешней публике. В фильме 
даже есть китайская мафия в мо-
сковском подвале — что неизбеж-
но вызовет в зале оживление.

Фестиваль в Макао тоже амби-
циозен. Он хочет погрузить зри-
телей во все сферы китайского, 
восточноазиатского и междуна-
родного кино — развлекательно-
го, авторского, проблемного. 
Кроме российской картины, 
в конкурсе фильмы из Франции, 
Бразилии, Великобритании, Ин-
дии, Китая, Японии, Аргентины 
и Португалии. А кроме того, па-

рад жанровых фильмов Азии 
в программе «Затаившиеся дра-
коны», картины, премированные 
на мировых фестивалях в про-
грамме «Best Of Fest», а в афише 
«Крадущиеся тигры» — презента-
ция проектов молодых авторов, 
ищущих финансирования. Об-
ещают гала-премьеру боевика Та-
каши Миике «Песнь крота — гон-
конгское каприччио» и триллера 
«Пандора» об аварии на атомной 
станции во время землетрясения, 
его снял Чжон-У Пак. 

Фильм открытия «Полина» 
поддержит тему России с ее поко-
ряющими мир музыкальными да-
рованиями. Снятый знаменитым 
хореографом Анжеленом Прель-
жокажем, он повествует о рус-
ской балерине, которая мечтала 
о Большом театре, занималась 
в школе профессора Божинского 
и уже почти было оказалась в про-
славленной труппе. Но первое же 
знакомство с contemporary dance 
изменило ее планы, и она уехала 
во Францию совершенствовать 
мастерство в современном бале-
те. В роли Божинского — Алексей 
Гуськов, успешно сыгравший ди-
рижера во франко-итальянском 
фильме «Концерт», войти в роль 
вчерашнего танцовщика ему не 
в новинку.

Как сказала президент оргко-
митета Мария Хелена де Сенна 
Фернандес, «этот фестиваль — со-
вершенно новый проект, и он дол-
жен поддержать и развить имидж 
Макао как креативного и куль-
турного центра, обеспечить яр-
кую будущность для работающих 
здесь кинематографистов». Г-жа 
Фернандес сменила на посту ру-
ководителя нового фестиваля 
Марко Мюллера.

«Настал час Азии, — говорит 
президент жюри индийский ре-
жиссер Шекхар Капур. — За по-
следние годы азиатский киноры-
нок стал международно извест-
ным, но то, что мы сегодня пере-
живаем, можно назвать ренес-
сансом азиатской культуры. Ки-
тайские формы повествования 
очень близки индийским. И я над-
еюсь, они будут способствовать 
взаимопониманию».

Фестиваль в Макао пройдет 
в Культурном и Научном центрах 
с их универсальными залами, му-
зеями, арт-галереями и планета-
риями. Задействованы и кинотеа-
тры в отелях «Galaxy» 
и «Venetian»... Его призеры ста-
нут известны 13 декабря.

ПРЕМИЯ Андрей Кончаловский призвал не смотреть театр по Интернету

Небо в алмазах
Ирина Корнеева

Т
енденция времени: зрители 
голосуют за Гоголя, Остров-
ского, Шекспира и, конечно 

же, Чехова. Второй год подряд об-
щественная премия зрительских 
симпатий «Звезда Театрала» в ре-
жиссерской номинации прису-
ждается за спектакль «Вишневый 
сад». В 2015-м лучшим режиссе-
ром был назван Лев Додин за 
прочтение Чехова в петербург-
ском Малом драматическом теа-
тре, а в этом сезоне эстафету под-
хватил Андрей Кончаловский, 
поставивший «Вишневый сад» 
в Театре имени Моссовета.

Это был непредвзятый вы-
бор интернет-активных зри-
телей: большинство лауреа-
тов премии номинируются 
и определяются зрительским 
интернет-голосованием, а на-
блюдательный обществен-
ный совет премии по ее уста-
ву формируется из числа 
«зрителей первого ряда» — 
известных деятелей поли-
тики, культуры и спорта, не 
имеющих непосредствен-
ного отношения к теа-
тральной деятельности.

Благодарил за награду 
Андрей Кончаловский из Ита-
лии по скайпу — при этом отме-
тив с большого экрана Вахтан-
говского театра (где состоялась 
церемония награждения), что 
спектакли по Интернету смо-
треть совершенно неправильно: 
«Театр — вещь живая. Разница та-
кая же, как слушать пластинку 
великой певицы или живое ис-
полнение...» И в ответ на вопрос 
ведущего Павла Деревянко, что 
все-таки можно сделать для того, 
чтобы новый чеховский спек-
такль Кончаловского увидел не 
только московский зритель, но 
и более широкая аудитория с по-
мощью Интернета, развил мысль: 

«Я думаю, что нам нужно много 
ездить с гастролями и все… Для 
меня эта награда — еще одно под-
тверждение, что русский театр 
жив по-настоящему, и люди ждут 
его и любят. ...Вообще русский те-
атр существует благодаря зрите-

лям, и надо зрителя 
беречь, а не отни-
мать у него воз-
можность поддер-
живать великий 
русский театр». 

Сергей Безруков, получив-
ший «Звезду Театрала» за глав-
ную роль в спектакле «Сон раз-
ума» (по гоголевским «Запискам 
сумасшедшего») также прини-
мал поздравления по телемосту, 
так как возглавляемый им Мо-
сковский Губернский театр нахо-
дится на гастролях в Томске. 
«Сейчас здесь глубокая ночь, 
разница во времени с Москвой — 
четыре часа, — объяснял свое от-
сутствие актер. — Но я обязатель-
но хотел сказать огромное спаси-
бо зрителям — они голосовали, 
оказали мне доверие. Спасибо им 

за любовь, которую они прояви-
ли таким образом, мне это очень 
приятно. Я всю свою профессио-
нальную жизнь работаю для того, 
чтобы мой труд нравился зрите-
лю. Целиком и полностью отдаю 
себя на сцене. Самое главное, 
чтобы это было интересно, пото-
му что театр — нескучное искус-
ство. И чтобы зрители верили 
моему герою, мне нужно тра-
титься на сцене, что я продол-
жаю делать из спектакля 
в спектакль — сколько хвата-

ет сил».
Директор Большого те-

атра Владимир Урин на-
граду в номинации «Лю-
бимый театр», которая 

традиционно вручается 
директорам, прини-

мал лично и благо-
дарил в первую оче-
редь  не  столько 

зрителей, сколько свою жену. Ре-
жиссер Иван Поповски за луч-
ший спектакль большой формы — 
шекспировский «Сон в летнюю 
ночь» в «Мастерской Петра Фо-
менко» — получал «Звезду Теа-
трала» вместе со своей командой 
актеров. «Спасибо Петру Наумо-
вичу Фоменко, — вспоминал ре-
жиссер своего учителя. — Мы пы-
таемся продолжить то, что сделал 
он. Мне бы хотелось, чтобы коли-
чество доступных билетов сегод-
ня только возрастало. А театр 
не становился местом для «из-
бранных». 

В малой форме наибольшее 
количество голосов набрал чудо-
спектакль по Островскому «Не 
всё коту масленица», поставлен-
ный Виктором Шамировым на 
малой сцене Театра им. Моссове-
та. Вышедший на вахтанговскую 
сцену за призом Евгений Сте-
блов (исполнитель главной роли 
купца Ермила Зотыча Ахова) рас-
трогал: «В октябре исполнилось 
пятьдесят лет, как я окончил Щу-
кинское училище, и пятьдесят 
три года, как я впервые вышел на 
сцену Театра им. Вахтангова 
в студенческой массовке… И вот 
я получаю эту прекрасную пре-
мию на родной сцене…» Вторую 
награду этого спектакля, еще за-
долго до объявления результатов 
голосования набравшего неверо-
ятное количество восторженных 
отзывов публики, получил моло-
дой коллега Евгения Стеблова — 

актер Станислав Бондаренко за 
роль второго плана. 

Алле Демидовой премию «за 
честь и достоинство» не случай-
но вручал декан экономического 
факультета МГУ им. Ломоносова 
профессор Александр Аузан: ак-
триса — выпускница этого фа-
культета. Владимира Этуша с на-
градой в той же почетной номи-
нации поздравлял его ученик, 
выпускник Щукинского учили-
ща Вениамин Смехов:

«Мне было 17 лет в далеком 
57-м году, а Этушу — 35. Сейчас 
мне 76, а ему гораздо меньше… 
Владимир Абрамович, я связался 
с Пушкиным, он просил передать 
буквально следующее: «Давайте 
пить и  веселиться,  давайте 
жизнью играть…»

Ирина Купченко в новой для 
театральной премии номина-
ции — «лучшая работа театраль-
ного актера в кино» — названа 
лучшей актрисой за главную роль 
в фильме «Училка». Ей, как и всем 
лауреатам, зал рукоплескал от 
души. «Всем театральным акте-
рам бесконечно задают вопрос: 
что вам больше нравится — играть 
в кино или в театре? А мы не зна-
ем, что ответить, — была искренна 
Ирина Купченко. — Мы просто иг-
раем и все. Где это происходит — 
неважно. А главный ценитель — 
это зритель. Зритель приходит со 
своими ожиданиями: кто-то по-
плакать, кто-то посмеяться. Мы 
прекрасно понимаем, что любовь 
может быть слепа. Но если ее во-
обще нет, то все наши усилия ли-
шены какого-либо смысла. Спа-
сибо всем, кто придумал и осуще-
ствил этот проект. Эта премия — 
знак огромного уважения тех, кто 
каждый день покупает билеты 
и приходит в зал». 

Акцент

 Зрители голосуют за Гоголя, 
Островского, Шекспира 
и, конечно же, Чехова

Все материалы автора
rg.ru/sujet/3775

СРЕДСТВО ОВЛАДЕНИЯ 
СУДЬБОЙ
ЧТО БЫ ни писали об Андре Мальро при его жизни и осо-
бенно после его смерти (он ушел 23 ноября 1976 года, едва 
отметив свое 75-летие), в историю культуры он вошел как 
один из самых важных персонажей ХХ века. Его репута-
цию не смогла разрушить ни разоблачительная книга 
Оливье Тодда, вышедшая в 2001 году, ни язвительные су-
ждения современников, ставивших под сомнение его ис-
кренность и добропорядочность. Приведу лишь цитату из 
выдающегося французского философа Раймона Арона, за-
метившего, что Мальро «на треть состоит из гениально-
сти, на треть — из фальши и на треть — из непостижимого». 

Не то чтобы его биографическая легенда была неколе-
бимой. Просто из нее нельзя выбросить то, что происходи-
ло на самом деле. И эта реальность его поступков и деяний 
перевешивала любые пересуды и домыслы. И даже рассле-
дования, щеголяющие достоверностью. Вовсе неслучайно 
Шарль де Голль сказал, что само присутствие Мальро ря-
дом с ним создает ощущение, что он застрахован от по-
средственностей. 

Выставка «Голоса 
воображаемого му-
зея Андре Мальро», 
созданная в ГМИИ 
им. А. С. Пушкина 
под дерзновенным 
кураторством Ири-
ны Антоновой, рас-
крывает не только 
интеллектуальную 
историю выдающе-
гося литератора, фи-
лософа искусства, 
борца за освобожде-
ние Георгия Димит-
рова, участника Гра-
жданской войны 

в Испании, героя Сопротивления и министра информа-
ции и культуры в правительствах де Голля, но и природу 
важнейших идей ХХ столетия, к которым Мальро имел са-
мое непосредственное отношение. Эту экспозицию мож-
но было назвать «Апологией Мальро», несмотря на то, что 
она отражает все крутые повороты его жизни, в том числе 
и те, что привели его от левых, почти коммунистических 
взглядов к голлизму, традиционно считающемуся правой, 
консервативной политической доктриной. 

Как известно, Мальро еще в студенческие годы увлек-
ся не только восточными культурами, но и идеями ки-
тайской революции. Шанхайские события 1927 года ста-
ли неотъемлемой частью романа «Удел человеческий», 
за который в 1933 году он получил Гонкуровскую пре-
мию. Когда Мальро приехал в СССР на учредительный 
съезд Союза советских писателей, Сергей Эйзенштейн 
уговаривал его начать работу над экранизацией этой 
книги, а музыку к будущему — так и не состоявшемуся — 
фильму собирался сочинять Дмитрий Шостакович. 
Мальро произнес на съезде пламенную речь, за которую 
впоследствии его нередко упрекали, прежде всего за пас-
саж о строительстве Беломоро-Балтийского канала, но 
он был искренне увлечен революционным творчеством 
и гениальностью своих советских друзей. Сохранились 
его фотографии с Борисом Пастернаком, Всеволодом 
Мейерхольдом, Исааком Бабелем. Позже он запишет, что 
«революция — это каникулы жизни». Но и в первый свой 
приезд в Советскую Россию в 1929 году, и во второй — 
в 1934-м, он был уверен, что революция — это сама 
жизнь. Он, правда, никогда не понимал, почему больше-
викам не нравится Достоевский, который оказал огром-
ное влияние на его литературное творчество и философ-
ские взгляды. Впрочем, в послевоенные годы станет ясно, 
что отношение к автору «Бесов» далеко не единственное, 
что разделяет его с идеологами и практиками больше-
визма. Мальро не скрывал своей антикоммунистической 
позиции в годы «холодной войны», что не мешало ему — 
уже в качестве министра культуры — развивать сотруд-
ничество с Советским Союзом в 60-е годы. Он встречал-
ся с Екатериной Фурцевой в Париже в 1967 году, вместе 
с ней открывал выставку «Русское искусство от скифов 
до наших дней» в Гран Пале. А в 1968 два министра куль-
туры посетили ГМИИ им. А. С. Пушкина, где их встречала 
Ирина Антонова. Не тогда ли и родился замысел поисти-
не революционной по тем временам выставки «Париж — 
Москва»?

Мальро всю жизнь увлекался диалогом и трансформа-
цией произведений искусств, взаимной дополнительно-
стью великого искусства Востока и Запада. Еще в начале 
30-х годов он сочинял выставки «готико-буддийского» 
и «греко-буддийского» искусства, которые стали праро-
дительницами его 
«Воображаемого му-
зея». Попытку пра-
ктической реализа-
ции этой уникальной 
идеи он сделал лишь 
в 1973 году, в год 
смерти Пикассо. Ан-
дре Мальро принад-
лежал к тому поколе-
нию мыслителей-гу-
манистов, которые пытались найти важнейшие архетипи-
ческие эмблемы и смыслы, объединяющие человечество. 
Он не был наивен в этих поисках — не надо путать идеа-
лизм с простоватостью. Он раскрывал глубинную связь 
произведений, созданных мастерами разных цивилиза-
ций и континентов. В напряженном диалоге и трансфор-
мации искусства он угадывал всечеловеческую общность, 
не тождество, но высокое сродство. Диалог шедевров не 
предполагал войны на истребление незнакомого. Как из-
вестно, «нации общаются вершинами». 

В искусстве для него всегда был важен не только худож-
ник, но и публика. Свое философское размышление о ху-
дожественной культуре он назвал «Психология искусст-
ва». Первый том этого блистательного труда вышел 
в 1947 и назывался «Воображаемый музей».

Ирина Антонова, Марина Лошак, все, кто имел отноше-
ние к выставке ГМИИ им. А. С. Пушкина, проявили твор-
ческое смирение, назвав свой труд в высшей степени де-
ликатно — «Голоса воображаемого музея Андре Мальро». 
Как бы не претендуя на тотальную реализацию гениаль-
ного замысла. Но их экспозиция — тотальна. В дерзости со-
поставлений шедевров Востока и Запада, древнего и сов-
ременного искусства, в понимании всечеловеческих смы-
слов и значений, она приглашает нас к постижению вели-
чия высокой трагедии человеческого бытия. Трагедии, ко-
торая и делает нас людьми.

Неслучайно Андре Мальро понимал искусство как 
средство овладения судьбой.

Шарль де Голль
сказал, что само 
присутствие Мальро 
создает ощущение, 
что он застрахован 
от посредственно-
стей

Эту экспозицию 
можно было 
назвать
«Апологией Мальро»

То, что мы сегодня 
переживаем,
можно назвать 
ренессансом
азиатской культуры

Поверх барьеров

Михаил Швыдкой
доктор искусствоведения

Трейлер и кадры из фильма 
смотрите на сайте
rg.ru/art/1334043

О театральных премьерах 
читайте на сайте
rg.ru/culture

Андрей Кончаловский:
«Театр — вещь живая...».

Анастасия Скорондаева

В 
Доме Пашкова награ-
дили лауреатов Нацио-
нальной литературной 
премии «Большая кни-
га». Торжественную 

церемонию провели ректор Госу-
дарственного института русско-
го языка им. А.С. Пушкина Мар-
гарита Русецкая и актер Игорь 
Золотовицкий. В этом году на-
грады раздавали под мелодии из 
композиций рок-музыкантов в 
исполнении группы «Радио Ка-
мергер». И, возможно, это было 
не случайно, так как два финали-
ста этого года — Алексей Иванов и 
Анна Матвеева — с Урала, а рок 
там уважают и почитают. 

Главную премию — первое 
место — Экспертный совет в 
этом сезоне присудил Леониду 
Юзефовичу  за  его  роман 
«Зимняя дорога». Приз вруча-
ли глава Роспечати Михаил 
Сеславинский и первый за-
меститель генерального ди-
ректора ВГТРК Антон Злато-
польский. Получая награду, 
Юзефович просто поблаго-
дарил всех, кто помог ему 
опубликовать этот роман. 
Напомним,  что  роман 
«Зимняя дорога» истори-
ческий. Книга основана на 
реальных событиях и рас-
сказывает о малоизвест-
ном эпизоде Гражданской 
войны в России — походе 
Сибирской добровольче-
ской дружины из Владивос-
тока в Якутию в 1922—1923 
годах.

Следующую премию (вто-
рое место) вручали министр 
культуры Владимир Мединский 
и председатель Экспертного со-
вета, директор Государственно-
го литературного музея Дмит-
рий Бак. Награду получил Евге-
ний Водолазкин за роман «Авиа-
тор». Принимая ее, Евгений Гер-
манович в шутку заметил, что 
приз стал легче и это навело его 
на мысль, что организаторы та-
ким образом решили уберечь 
читателя, ведь в его романе один 
герой убивает другого именно 
статуэткой… Владимир Ростис-
лавович поспешил сообщить, 
что доволен этим выбором, и 
признался, что у него в айпаде 
много закладок с цитатами из 
«Лавра».

Третье место «Большой кни-
ги» — у романа «Лестница Якова» 
Людмилы Улицкой. Кстати, за не-
делю до чествования лауреатов 
стало известно: победителем чи-

тательского голосования премии 
стала также Людмила Евгеньев-
на. За нее свои фейсбучные «лай-
ки» оставили 393 читателя. Приз 
читательских симпатий вручали 
Гузель Яхина и Алексей Варла-
мов.

Когда тройка победителей 
была объявлена, неожиданно 
из-за «барного» столика, к кото-
рому отправлялись все победи-
тели, вышел Евгений Водолаз-
кин: «Простите, что я опять вы-
лез. Но это важно: тройка побе-
дителей — это тройка Елены Шу-
биной. Спасибо ей». Раздались 
бурные аплодисменты. Правда в 
том, что именно Елена Данилов-
на опекает лучших современ-
ных авторов. 

Приз «За вклад в литерату-
ру» на этот раз достался издате-
лю и члену Экспертного совета 
Международной интеллектуаль-
ной книжной ярмарки non/

fiction Борису Куприянову. По-
лучая награду, Борис сказал, что 
это не его личный приз, а награ-
да всей команде, которая делает 
ярмарку.  «Non/fict ion — это 

книжный новый год для 
всех, — с гордостью про-
изнес Куприянов. — Яр-
марка доказала не-
сколько важных ве-
щей. Во-первых, на 
независимой книж-
ной ярмарке места 
всегда есть всем из-
дательствам —  и 
крупным и малень-
к и м ,  в с е  к н и г и 
здесь равны. Во-
вторых, то, что 
non/fiction мо-
ж ет  п ер е ж и т ь 
кризис. И, в-тре-
тьих,  ярмарка 
еще раз доказа-
ла, что у культу-
ры нет границ: 
мы читаем Шек-
с п и р а ,  к  н а м 
приезжают бри-
танские  авто-

ры». Советник президента по 
культуре Владимир Толстой, 
вручая эту награду, очень точно 
заметил, что non/fiction — это мы 
все, читатели.

После награждения журнали-
сты поинтересовались, имеют ли 
шансы получить премию романы 
о современной жизни. «Истори-
ческий роман начинается за пре-
делами памяти трех поколений, 
— заметил Леонид Юзефович. — 
То, что помнят мои бабушка и де-
душка, то помню и я. Поэтому 
мой роман не совсем историче-
ский». Людмила Улицкая не от-
крещивается от исторического 
романа, но считает, что писателю 
требуется время, чтобы проана-
лизировать современность, по-
тому что настоящая литература 
— это осмысление, а о нашем вре-
мени может говорить кино и 
СМИ. «Я сейчас пишу роман, где 
главный герой — мой современ-
ник. Он рожден в 1964 году и жи-
вет до сих пор», — признался Ев-
гений Водолазкин, словно наме-
кая, что награда за современный 
роман еще впереди. 
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Леонид Юзефович 
стал лауреатом 
премии
«Большая книга».

СПРАВКА «РГ»
Национальная литературная премия «Большая кни-
га» учреждена в 2005 году «Центром поддержки оте-
чественной словесности». За эти годы ее лауреатами 
становились Даниил Гранин, Евгений Водолазкин, Па-
вел Басинский, Захар Прилепин, Людмила Улицкая, 
Леонид Юзефович, Михаил Шишкин, Дмитрий Быков, 
Гузель Яхина и многие другие. Премиальный фонд пре-
мии — 6,1 млн рублей. Первая премии — 3 млн рублей, 
вторая — 1,5 млн рублей, третья — 1 млн рублей.

Событие Объявлены лауреаты премии «Большая книга»

Дорога, девушка 
и самолет
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Михаил Сеславинский, Владимир Мединский, Владимир Толстой, Дмитрий Бак и Владимир Григорьев 
на церемонии вручения премии.
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РАКУРС Робот разрулит 
самую сложную 
ситуацию на дороге 

Идеальный 
Козлевич

Юрий Медведев 

МИР стоит но пороге автомобильной революции. Об 
этом сообщили многие мировые СМИ после финиша в 
Нью-Йорке автомобиля-робота, созданного на базе Audi 
Q5. Машина совершила рекордный пробег длиной в 5 
630 километров. Стартовав в Сан-Франциско, машина 
пересекла 15 штатов полностью в автоматическом режи-
ме. Конечно, на случай всяческих неурядиц рядом посто-
янно находился водитель. 

А испытаний на долю автомата выпало немало. 
На пути встречалось множество забитых транспортом 
дорог,  сложные дорожные развязки, мосты, туннели, аг-
рессивные водители и неблагоприятные погодные усло-
вия. И хотя куратор, который постоянно сидел на месте 
водителя и был готов в случае любого ЧП взять управле-
ние на себя, работы для него практически не нашлось. 
Около 99 процентов пути машиной управлял автомат. 
Со всеми проблемами справился сам. 

Результат, прямо скажем, поразительный. Для этого ро-
бот буквально напичкали самой разной техникой: это раз-
личные системы слежения и локации, оптические камеры, 
множество сенсоров, различные программные алгоритмы 
и т.д. Они помогали просчитывать безопасные траектории 
движения, обнару-
живать находящиеся 
на дороге объекты, 
предупреждали об 
опасности столкно-
вения, следили, что-
бы автомобиль пос-
тоянно соблюдал 
свои полосы. Кроме 
того, робот был осна-
щен интеллектуаль-
ной программой, ко-
торая позволяет при-
нимать сложные ре-
шения, на уровне тех, 
которые принимает 
человек. 

Словом, энтузиасты автоматизации транспорта заяви-
ли: этот автопробег будет тем прорывом, который, нако-
нец, откроет роботам дорогу на автострады. Самоходные 
машины кардинально изменят ситуацию на дорогах. В 
разы снизится число аварий, а также нагрузка на водите-
лей. Роботы позволят если не решить, то намного смяг-
чить проблему пробок. Ведь ралли беспилотников демон-
стрируют, что расстояние между ними можно значитель-
но уменьшить без ущерба для безопасности движения. Та-
ким образом, увеличится пропускная способность дорог. 

И уже в ряде штатов США появились законы, которые 
разрешают беспилотникам езду по автомагистралям без 
активного вмешательства человека. Правда, рядом с ро-
ботом должен сидеть оператор. Пока речь идет только о 
трассах, которые не являются федеральными. Опыт по-
казал, что беспилотники оправдывают свою репутацию. 

И вот среди ясного неба неожиданно грянул гром. 
Вначале беспилотник Google впервые попал в аварию из-
за того, что алгоритм автомобиля выбрал другой сцена-
рий движения. А через пару месяцев с участием робота-
автомобиля в США произошло первое смертельное ДТП. 
Электромобиль Tesla Model S протаранил на шоссе тягач 
с прицепом, который двигался в перпендикулярном на-
правлении, пытаясь пересечь перекресток. Эти ЧП по-

ставили под вопрос еще недавно радужные перспективы 
беспилотников. Оказалось, что, несмотря на фантасти-
ческую техническую оснащенность, они «везут» опа-
сность. Беспилотники могут попасть в сложные критиче-
ские ситуации, когда вся эта техника просто бессильна. 
Прежде всего это касается, так называемого «чертика из 
табакерки», когда совершенно внезапно появляется дру-
гой автомобиль, пешеход, посторонние предметы и т.д.  
Решить проблему удалось группе российских ученых. На 
основе искусственного интеллекта они создали для бес-
пилотника систему компьютерного зрения, которую ни-
какой «чертик» не застанет врасплох. 

— Если на дороге возникает потенциально опасная си-
туация, она способна оперативно ее интерпретировать и 
быстро принимать решения, — объясняет один из авто-
ров разработки Юрий Минкин. — Это позволит избежать 
ошибок, которые допускают все нынешние роботы-авто-
мобили при распознавании объектов на дороге. 

По словам Минкина, принцип работы компьютерного 
зрения напоминает гиппокамп мозга человека. Как из-
вестно, он выделяет и удерживает наиболее важную для 
человека информацию, принимает решение, что сохра-
нить, а что забыть. Примерно также действует и «авто-
мобильный гиппокамп». Видеокамеры постоянно фик-
сируют ситуацию на дороге, заполняя «мозг» компьюте-
ра информацией. Его задача решить, что сохранить в па-
мяти и на какой срок. Работая по алгоритму, устройство 
запоминает наиболее важные элементы, влияющие на 
дорожную обстановку и безопасность. Прежде всего это 
все, что находится на самой границе картинки видеока-
меры. Как показывает практика, именно при интерпре-
тации этих зон чаще всего ошибается робот.  

И вот тут помогает гиппокамп. Он извлекает из памя-
ти картинки, которые предшествовали текущей ситуа-
ции и были ранее получены с видеокамер. Эта информа-
ция из «прошлого» позволяет дополнить знание о насто-
ящем, о том, что происходит в данный момент времени. 
По сути, раздвинуть картину, которую видит компьютер. 

— Созданное нами компьютерное зрение позволило 
бы роботу-автомобилю Tesla избежать аварии, — говорит 
Минкин. — Эта система «увидела» бы колеса, подвеску и 
другие элементы грузовика, то есть идентифицировала 
приближающийся объект как автомобиль. И сумела най-
ти правильный выход из  критической ситуации.

Можно сказать, что созданное российскими учеными 
компьютерное зрение дает новый шанс роботам-автомо-
билям попробовать все же «получить права» и выйти на 
автотрассы.  

Ген независимости 
И з у ч а я  п р и ч и н ы 
склонности к алкого-
лизму, он провел самое 

масштабное на сегодняшний 
день исследование, в котором 
участвовали более 100 тысяч 
человек. Ученый исследовал му-
тации в генах, связанных с FGF 
21. Все признаки указывали на 
одного виновного — на ген KLB. 
Оказалось, что в нем записаны 
инструкции по синтезу опреде-
ленных рецепторов. Именно они 
распознают и связывают гор-
мон FGF 21, который подавляет 
склонность к питию. Отсюда 
становится понятной суть эф-
фекта: раз молекулы гормона 
захватываются рецепторами, 
то их в крови становится мень-
ше, и как следствие тяга к алко-
голю растет. Значит, все дело 
в рецепторах, а точнее в гене 

KLB, который ими управляет, 
решил Кливер. 

Проверка этой версии прош-
ла на мышах. У них в ДНК отклю-
чили ген KLB, и еще вчера вполне 
приличные животные, вовсе не 
склонные к пьянству, уже жить 
без него не могли. Кливер особо 
подчеркивает, что отключение 
KLB не вызвало никаких других 
изменений: мыши с отключен-
ным геном вели себя совершенно 

так же, как и их «нормальные» 
сородичи, их организм функцио-
нировал и реагировал совершен-
но одинаково на все раздражите-
ли, кроме спирта. Менялось 
только количество рецепторов 
KLB, с которыми соединяются 
молекулы FGF 21 и которые за-
ставляют мозг уменьшить потре-
бление алкоголя.

Кстати, в этом году другая 
группа американских ученых 

выяснила, что причиной запой-
ного пьянства могут быть мута-
ц и и  и   п о в р е ж д е н и я  в   ге н е 
GIRK3, отключение которого 
в организме мышей превратило 
их в запойных алкоголиков. Так 
что пьяницам есть на кого свали-
вать склонность к своей пагуб-
ной привычке. 

ТЕХНОЛОГИИ 

Химики 
создали 
уникальный 
материал для 
спортивных 
объектов  

РЕКОРДЫ 
ИЗ КОЛБЫ 

Роман Мерзляков, 
Волгоград 

ПРЕМИЯ правительства РФ в 
области науки и техники за 
2016 год присуждена группе хи-
миков из Волгоградского поли-
технического института: Ивану 
Новакову, Марату Ваниеву и 
братьям Василию и Виктору 
Медведевым. Они создали для 
спортивных объектов покры-
тия эластур, которые не уступа-
ют западным тартанам и рекор-
танам, а по ряду параметров их 
даже превосходят. Кстати, в 
свое время именно с появлени-
ем этих покрытий произошел 
резкий скачок рекордов, и пре-
жде всего в легкой атлетике. 

— Причина такого бума в осо-
бенностях таких материалов, — 
говорит доктор технических 
наук Марат Ваниев. — Под давле-
нием ноги они сжимаются как 
пружина, а при возвращении в 
исходное состояние придают 
ноге дополнительный импульс. 
Причем воздействие будет раз-
ным в зависимости от вида ма-
териала. Регулируя его структу-
ру, нам удалось создать несколь-
ко типов покрытия: беговые, 
прыжковые, игровые, гимна-
стические и т.д. Причем в отли-
чие от зарубежных аналогов на 
нашем не развивается так назы-
ваемый тартановый синдром, 
когда у спортсменов при дли-
тельных тренировках в суставах 
и сухожилиях происходят пато-
логические изменения. 

Дело в том, что от соприко-
сновения с воздухом тартан со 
временем затвердевает, его 
упругие свойства ухудшаются, 
а дорожка во время бега пере-
стает пружинить. Эластур отли-
чается более высокой стойко-
стью к воздействию среды. Для 
этого в состав добавляют спе-
циальные вещества, замедляю-
щие старение. Кроме того, за-
падные материалы подходят да-
леко не всем регионам России, 
где климат в целом более суров. 

— Если зимой на балконе за-
быть бутылку шампанского, 
она может лопнуть под давле-
нием образовавшегося внутри 
льда. Точно также образуются 
дефекты в водопроницаемых 
материалах, — говорит Ванеев. — 
А эластур плохо поглощает вла-
гу, поэтому замерзание и после-
дующее оттаивание не разру-
шает его структуру. 

Ученые подобрали такую ре-
цептуру, что покрытия служат 
не менее 10 лет, сохраняя эла-
стичность при температуре до 
-60 °С. На таких покрытиях 
можно устраивать даже ледо-
вые катки. Подобная универ-
сальность незаменима для пло-
щадок на открытом воздухе.

Кстати, сама технология из-
готовления эластура проста: 
жидкие ингредиенты заливают 
в бетономешалку, где масса за-
густевает. После этого ее выли-
вают на заранее подготовлен-
ную асфальтовую основу и вы-
равнивают. 

Отечественные разработки 
признаны во всем мире, пройдя 
через сито требований между-
народных спортивных федера-
ций по шести показателям: вер-
тикальная деформация, амор-
тизация удара, коэффициент 
трения на поверхности, про-
чность, относительное удлине-
ние и сохранение цвета. Отме-
тим, что эластур стоит в три 
раза дешевле зарубежных ана-
логов. 

На свои разработки волгог-
радские химики получили 98 
патентов. Разные сорта эласту-
ра можно использовать как для 
легкой атлетики, так и для игро-
вых видов спорта в зале: ган-
дбола, баскетбола, волейбола и 
т.д. Сегодня в России свыше 
трех миллионов квадратных 
метров покрытий уложено с ис-
пользованием материалов, раз-
работанных сотрудниками Вол-
гоградского политехнического 
института. В условиях импор-
тозамещения для этого изобре-
тения открываются новые воз-
можности.  

Ситуация Впервые альтернативная энергия опередила уголь 

Расцвет Солнца 

Аркадий Симонов 

А
л ь т е р н а т и в н ы е 
источники в   2015 
году, согласно отчету 
М е ж д у н а р о д н о г о 
э н е р г е т и ч е с к о г о 

агентства, произвели больше 
энергии, чем угольные станции. 
Всего же выработка возобнов-
л я е м о й  э н е р г и и  д о с т и гл а 
150 гигаватт. В нынешнем году 
эта цифра должна быть еще бо-
лее впечатляющей, ведь веду-
щие страны мира объявили 
очень амбициозные планы раз-
вития «альтернативка». 

Так Европа намерена к 2020 
году довести ее долю до 25 про-
центов, США — до 20. В 2040 году 
они замахиваются уже на долю 
в 40 процентов. Главное причи-
на столь стремительного роста — 
стремительное падение цены 
«зеленой» электроэнергии. За 
последние пять лет солнечная 
энергия подешевела на 30 про-
центов, ветровая на 15. Но, как 
говорится, это только начало. 
Эксперты прогнозируют, что 
через несколько лет электроэ-
н ер г и я  « в ет р я к о в »  у п а д ет 
в цене еще на 15 процентов, 

а солнечной на 25 процентов. 
К 2040 году солнечные и ветря-
ные электростанции станут про-
изводить самую дешевую элек-
троэнергию в мире. 

Скептики, естественно, сом-
неваются. Но в последнее время 
происходит знаковое событие, 
которое может поколебать даже 
отъявленных пессимистов. За-
конодатель мировой компью-
терной моды, знаменитая фирма 
Apple вдруг купила в Калифор-
нии большую солнечную ферму. 
И уже начала торговать солнеч-
ной энергией. А планы куда мас-
штабней: компания утверждает, 
что намерена перевести практи-
чески всю свою энергетику на 
возобновляемые источники. 

В спину Apple дышит интер-
нет-магазин Amazon, который 
планирует в Техасе построить 
253-мегаваттную ветряную 
электростанцию. А Google уже 
потребляет 35 процентов энер-
гии от возобновляемых источ-
ников. Кроме того, инвестиро-
вал значительную сумму в со-
здание одной из крупнейших 
в мире солнечной электростан-
ции Ivanpah Solar Electric мощ-
ностью почти 400 мегаватт. 

Почему же сугубо IT-компа-
нии обратили взоры на «зеле-
ную» энергию? Задумались об 
экологии? О том, как снизить 
выбросы парниковых газов, за-
менив станции на углеводоро-
дах солнечными и ветровыми? 

Все гораздо прозаичней — день-
ги! Расходы на электричество 
чувствительно бьет по карману 
даже таких гигантов как Apple. 
Много энергии уходит на пита-
ние современных центров обра-
ботки данных. Ведь сервера ра-
ботают семь дней в  неделю 
24 часа в сутки. Только их охла-
ждение влетает в большую ко-
пейку. 

Надо отметить, что рынок 
очень чутко реагирует на по-
следние тенденции. В разных 
точках планеты начинается соо-
ружение крупных солнечных 

ферм. Еще несколько лет назад 
50-мегаваттный проект считал-
ся супермасштабным, а сейчас 
уже есть несколько установок, 
готовых производить сотни 
 мегаватт или больше. Крупней-
шая в мире 750-мегаваттная 
электростанция в Мадхья-Пра-
деш в Индии вступит в работу 
уже в будущем году. Словом, нас 
ждет еще более масштабный 
бум альтернативной энерге-
тики. 

Мода на солнечные фермы
стремительно захватывает 
все новые регионы планеты. 

Акцент

 Европа и США планируют 
к 2040 году довести долю 
альтернативной энергии 
до 40 процентов

Акцент

 Отловить ген пристрастия 
к алкоголю удалось, изучив 
около 100 тысяч человек

Робот-автомобиль 
пересек всю 
Америку полностью 
в автоматическом 
режиме, преодолев 
более 5,5 тысяч 
километров   

Эластур не уступает 
западным тартанам 
и рекортанам, 
а по ряду параме-
тров их даже 
превосходит
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КОММЕНТАРИЙ

Светлана Боринская,
доктор биологических наук,
Институт общей генетики РАН: 

Конечно, это первоклассная работа. Во-первых, ученые от-

крыли совершенно новые качества у гена, который ранее 

их внимания не привлекал. О похожем на него гене было из-

вестно, что он связан с долгожительством, с интеллектом, 

но связи с влечением к алкоголю никогда не выявлялось. 

Надо подчеркнуть, что сама методика поиска была пре-

дельно корректной. Обычно функции генов изучаются на 

ограниченном материале, поэтому всегда остаются сомне-

ния: а может, результат — это случайное совпадение. 

А в этом эксперименте участвовали около 100 тысяч чело-

век по разным группам населения, причем исследование 

велось по всему геному. И везде в связи с алкоголизмом за-

светился ген KLB. 

На этом ученые не успокоились, они проверили свою на-

ходку на мышах. И на них подтвердилось, что при отключе-

нии гена у животных усиливалась тяга к алкоголю. Но важно 

понимать, что американские ученые не открыли ген алкого-

лизма, как поспешили сообщить миру многие СМИ. Более 

того, его вообще не существует. Если бы он был, его давно 

открыли бы и сумели бы найти управу. На самом деле алко-

голизм — это болезнь, в которую свой вклад вносят множе-

ство генов, но каждый со слабым эффектом. На сегодня та-

ких «алкогольных» генов известно более сотни. В этом ком-

пании есть лидеры, их воздействие немного сильнее, а есть 

явные аутсайдеры. Так вот ген KLB будет явно среди лиде-

ров, может, в первой пятерке. Но и он, как уже говорилось, 

не специфический, а влияет на другие свойства организма. 

Эта работа имеет важнейший практический результат. Уче-

ным удалось «зацепить» метаболический путь, по которому 

можно выйти на мишени для лечения алкоголизма. 

КСТАТИ

На планете остановился рост выбросов углекислого газа. Эту оптимистическую 

новость сообщила международная организация «Глобальный проект по углеро-

ду». Хотя ранее экологи били тревогу: уровень углекислого газа в атмосфере 

планеты в 2015 году впервые за время наблюдений достиг критической отметки 

в 400 частей на миллион. И скорей всего, ниже уже не опустится в течение жиз-

ни многих поколений. 

Но все же лучше держать эту планку, чем продолжать ее поднимать, усугубляя 

негативный эффект глобального потепления. Остановить рост удалось благода-

ря снижению его потребления угля в США. Кроме того, свою роль сыграл и Ки-

тай. Именно он был главным поставщиком парниковых газов, но с 2012 года, ког-

да потребление угля стало сокращаться, снизились и выбросы углекислого газа. 

происходит на фоне снижения спроса на американский уголь. Ветер, солнечная 

энергия и газ продолжают вытеснять уголь в производстве электроэнергии 

в США и Китае, отмечают ученые. 

Опыты на мышах
показали, как можно
победить алкоголизм. 
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ТЕННИС Кербер и другие 
игроки, удивившие нас
в этом сезоне

Страсти 
по Анжелике

Анна Козина

ЭКС-ПЯТАЯ ракетка мира Анна Чакветадзе составила 
свой рейтинг теннисных событий уходящего года специ-
ально для «РГ».

Аня, кто произвел на вас самое сильное впечатление на 
корте в этом году?
АННА ЧАКВЕТАДЗЕ: Безусловно, британец Энди Маррей. Он 
наконец сверг с трона серба Новака Джоковича. Еще в 
концовке сезона мне очень запомнилась игра аргентин-
ца Хуана Мартина дель Потро в финале Кубка Дэвиса, 
особенно его матч с Марином Чиличем. Победа сборной 
Аргентины над Хорватией в командном чемпионате 
мира вообще была очень эмоциональной. Вся сборная 
долго шла к этому успеху. И добилась его благодаря фе-
номенальному камбеку дель Потро. А ведь он был готов 
заканчивать с теннисной карьерой, потому что никак не 
мог залечить серьезную травму.

В женском и мужском туре ситуации с лидерами похо-
жие. У девушек первая ракетка мира по итогам сезона 
тоже сменилась. Но надолго ли?
АННА ЧАКВЕТАДЗЕ: Новый лидер рейтинга WTA Анжелика Кер-
бер в этом сезоне удивила своими выступлениями на 
«Больших шлемах» — взяла трофеи в Австралии и США. 
Серена Уильямс, наоборот, была не так хороша. Наверное, 
она немного потеряла мотивацию. Но тем интереснее бу-
дет посмотреть, как американка сыграет в 2017 году. Что 
касается Кербер, то следующий сезон будет для нее очень 
сложным и, полагаю, она не удержится на первой строчке 
рейтинга. 

Успехи российских теннисисток в парном разряде тоже 
достойны упоминания?
АННА ЧАКВЕТАДЗЕ: Да, Лена Веснина с Катей Макаровой по-
бедили на Олимпиаде в Рио и на WTA Finals в Сингапуре. 
Девчонки стали первой парой, которой удалось выиг-
рать эти два титула в одном сезоне. Но Лена еще и в оди-
ночном рейтинге вышла на лучшую позицию в карьере. 
Она сейчас 16-я. Так что ждем Светлану Кузнецову, кото-
рая показывала хороший теннис и вернулась в топ-10 
(9-й номер рейтинга), в пятерке, а Лену — в десятке. 

ШАХМАТЫ Карякин 
и Карлсен сыграют 
на ЧМ-2016 в Дохе

Партия имеет 
продолжение

Павел Петровский

ПОСЛЕ завершения матча за мировую шахматную ко-
рону у российского гроссмейстера Сергея Карякина 
времени на отдых не прибавилось. Он буквально на-
расхват, и каждый день у мастера расписан буквально 
по минутам. Карякин дает пресс-конференции, а также 
становится почетным гостем на футбольных и хоккей-
ных матчах. Даже несмотря на то, что Сергей в упорной 
борьбе уступил титул норвежцу Магнусу Карлсену, 
именно благодаря бойцовскому характеру нашего шах-
матиста в России вернулся огромный интерес к древ-
ней игре.

В ближайших планах у вице-чемпиона мира поездка в 
родной Симферополь, где пройдет детский турнир име-
ни Карякина. А за-
тем Сергею вновь 
предстоит встреча 
лицом к лицу с Карл-
сеном. С 26 по 31 де-
кабря в столице Ка-
тара Дохе пройдет 
чемпионат мира по 
быстрым шахматам 
(рапиду) и блицу.

Карякин сооб-
щил, что несмотря 
на усталость после 
марафонского пое-
динка в Нью-Йорке 
он непременно отправится в Доху. Туда же держит путь и 
Магнус Карлсен. Менеджер действующего чемпиона 
мира Эспен Агдестейн, сообщил журналистам, что Кар-
лсен без особых раздумий принял решение отправиться 
в Катар:

- Он действительно сыграет на чемпионате по блицу 
и рапиду в Катаре, поскольку считает этот турнир очень 
забавным. Ну и само собой Магнус ставит перед собой 
цель победить всех остальных участников. 

Напомним, что в 2014 году Карлсен стал первым 
шахматистом в истории, выигравшим все три чемпион-
ских титула — в классических, быстрых шахматах и бли-
це. В прошлом году Карлсен выиграл подобный чемпио-
нат в рапиде, а вот в блице лучшим стал наш Александр 
Грищук. 

Тем временем в Сочи проходит первенство мира по 
шахматам среди школьников. Турнир, в котором при-
нимают участие более 400 юных шахматистов из 30 
стран мира, проводится в шести возрастных категори-
ях среди мальчиков, девочек, юношей и девушек от 
семи до 17 лет. Отметим, что подобный чемпионат наша 
страна принимает впервые. Организатором турнира 
помимо Международной федерации шахмат (ФИДЕ) и 
Российской шахматной федерации (РШФ) выступает 
Международный школьный шахматный союз.

ЛИГА ЧЕМПИОНОВ  Матч против «Тоттенхэма» станет прощальным для главного тренера ЦСКА

Дембель Слуцкого
Илья Зубко, Сергей Литвинов

В
чера уже после подписания 
этого номера «РГ» в печать 
свое выступление в группо-

вом этапе Лиги чемпионов завер-
шил «Ростов», гостивший у гол-
ландского ПСВ. А сегодня анало-
гичное событие ожидает москов-
ский ЦСКА, который также до-
срочно потерял шансы пробить-
ся в плей-офф. Так получилось, 
что прощаться армейцы будут не 
только с главным еврокубком. 

Накануне ЦСКА официально 
объявил об уходе с поста главно-
го тренера Леонида Слуцкого. 
«Один из самых титулованных 
тренеров в истории «красно-си-
них» уходит по собственному 
желанию, сохраняя теплые и 
дружеские отношения с нашим 
клубом», — говорится в сообще-
нии на сайте армейцев.

Напомним, вместе с ЦСКА 
Слуцкий трижды становился 
чемпионом России, по два раза 
выиграл Кубок и Суперкубок 
страны. Кроме того, под руко-
водством Леонида Викторовича 
москвичи вышли в четвертьфи-
нал Лиги чемпионов в 2010 году.

Откровенно говоря, новость 
об уходе Слуцкого из ЦСКА сюр-
призом не стала. О возможности 
расставания «красно-синих» с 
Леонидом Викторовичем гово-
рилось еще на прошлой неделе. 
Тогда сразу несколько спортив-
ных изданий выдали «инсайд» — 
Слуцкий после матча с «Тоттен-
хэмом» покинет клуб по собст-
венному желанию. Сообщалось 
даже, что Леонид Викторович за-
бронировал зал в лондонском 

ресторане, где пройдет прощаль-
ный ужин. Любопытно, но имен-
но после того, как появилась ин-
формация об уходе Слуцкого, 
ЦСКА одержал две эффектные 
победы подряд в чемпионате 
России, выйдя к зимней паузе на 
чистое третье место. 

Одним словом, матч на «Уэм-
бли», а именно на этом стадионе 
«Тоттенхэм» проводит домаш-
ние матчи Лиги чемпионов, при 
любых раскладах не будет рядо-
вым. На нем для ЦСКА закончит-
ся целая семилетняя эпоха — 
Слуцкий ведь стал абсолютным 
рекордсменом по количеству 
матчей, проведенных у руля 
«красно-синих». Если же армей-
цы победят, то будет повод гово-
рить о другом значимом событии 
— выходе в еврокубковую весну, 
чего «красно-синим» не удава-
лось уже несколько лет. 

С турнирной точки зрения, 
расклад предельно прост. На дан-
ный момент и «Тоттенхэм», и 
ЦСКА потеряли шансы выйти из 
группы — это заранее сделали ле-
веркузенский «Байер» и «Мона-
ко». Но мотивацию оба клуба не 
утратили, ведь третье место дает 
возможность сыграть в феврале в 
плей-офф Лиги Европы. Англича-

нам, чтобы занять его, достаточ-
но сыграть вничью. Российский 
клуб устроит только победа.

Фаворит матча, если судить 
по котировкам букмекеров, оче-
виден. И это не ЦСКА. Например, 
компания Winline принимает 
ставки на победу «Тоттенхэма» с 
коэффициентом 1 к 1,53, то есть 
за поставленный рубль можно за-
работать 53 копейки. Выигрыш 
московского клуба в плане дохо-
да куда перспективнее — на него 
ставят из расчета 1 к 6,37, а на 
ничью —1 к 4,34. Эксперты пра-
ктически не сомневаются в том, 
что ЦСКА пропустит хотя бы 
один гол. Коэффициент на это со-
бытие мизерный — 1 к 1,12. Соот-
ветственно, специалисты увере-
ны, что эпическая серия Игоря 
Акинфеева продолжится. Преды-
дущий матч армейцев в Лиге чем-
пионов против «Байера» стал 
42-м в турнире, в котором Акин-

феев не смог отстоять свои воро-
та на ноль. 

Также сегодня в Европе прой-
дет еще семь матчей, которыми и 
завершится групповой этап Лиги 
чемпионов. Игра «Байера» и 
«Монако», по сути, будет това-
рищеской — монегаски точно 
займут в группе Е первое место, 
а немцы — второе. «Реал» и дор-
тмундская «Боруссия», также 
досрочно вышедшие в плей-офф, 
разыграют в Мадриде первое ме-
сто в квартете F. За путевку в 
Лигу Европы от этой группы по-
спорят «Легия» и лиссабонский 
«Спортинг». В рамках квартета 
G не набравший ни одного очка 
«Брюгге» принимает «Копенга-
ген», а «Порту» гостит у «Лесте-
ра», забронировавшего за собой 
первое место. Наконец, в группе 
Н «Лион» еще может обойти «Се-
вилью», если обыграет ее на сво-
ем поле. Первое место здесь у 
«Ювентуса», который принима-
ет загребское «Динамо». 

Футбол Московский «Спартак» ушел на перерыв лидером Премьер-лиги

«Красно-белые» на первом
Артур Нанян 

Р
оссийская футбольная 
Премьер-лига отправи-
лась на зимние канику-
лы. Ближайший, 18-й 
тур чемпионата прой-

дет только в марте следующего 
года. 

Главный итог первой части се-
зона — лидерство «Спартака». 
Победив дома «Рубин» (2:1), 
«красно-белые» ушли на пере-
рыв с преимуществом в пять оч-
ков над питерским «Зенитом». И 
это серьезная заявка на чемпи-
онство.

— Я горжусь моими футболи-
стами. С самого начала сезона ко-
манда идет первой в турнирной 
таблице. Ребята играют с сердцем 
и душой, что очень важно. Сегод-
ня мы показали характер, причем 
в матче с очень сильной коман-
дой. Наша главная цель — чемпи-
онство «Спартака». Для этого я 
сделаю все возможное, — отметил 
главный тренер «красно-белых» 
Массимо Каррера.

Очевидно, что в промежуточ-
ном успехе столичного клуба ог-
ромная заслуга итальянца. Ми-
нувшим летом Каррера прихо-
дил одним из помощников Дмит-
рия Аленичева, но после отстав-
ки последнего и сорвавшихся пе-
реговоров с Курбаном Бердые-
вым руководство «Спартака» 
сделало ставку на Карреру. И не 
прогадало.

В отличие от своего предше-
ственника, итальянец уделяет 
много внимания тактике. За ко-
роткий промежуток времени 
Массимо удалось наладить игру 
команды в защите. Как итог — в 
17 матчах спартаковцы пропу-
стили 13 мячей, уступая по это-
му показателю лишь ЦСКА. А 
вратарь «красно-белых» Ар-
тем Ребров первым среди 
голкиперов топ-10 европей-
ских лиг провел десять 
встреч на ноль. 

— Получаем удовольствие от 
игры при Каррере. Сегодняшняя 
победа была очень важна, пото-
му что «Зенит» потерял очки, и 
мы могли снова оторваться. Рад, 
что нам удалось это сделать, — 

подчеркнул по окончании матча 
с «Рубином» капитан спартаков-
цев Денис Глушаков, в третий раз 
в этом сезоне забивший побед-
ный мяч.

К слову, сразу после финаль-
ного свистка игроки Карреры от-
правились на фанатскую трибу-
ну, чтобы поблагодарить болель-
щиков. В последний раз такое 
было в июле, когда «Спартак» 
проиграл дома кипрскому АЕКу 
и лишился шансов на попадание 
в Лигу Европы. «Нам обязатель-
но надо было загладить вину пе-
ред болельщиками после пора-
жения в Самаре. Они здорово бо-
леют за нас, и за это им нужно 
сказать большое спасибо», — рас-
сказал Глушаков.

Поддержка у «красно-белых» 
и правда мощная: по итогам пер-
вой части сезона «Спартак» стал 
самым посещаемым клубом в 
Премьер-лиге. На матче с «Руби-
ном» на трибунах было чуть 
больше 20 тысяч зрителей, а все-
го за 17 туров на встречах лиде-
ра чемпионата побывали 
365 тысяч 426 бо-
лельщиков. 

Своими впечатлениями от 
первой части сезона с «РГ» поде-
лился бывший нападающий 
«Спартака» Валерий Кечинов.

Чем вам запомнились первые 17 
туров чемпионата?

ВАЛЕРИЙ КЕЧИНОВ: Прежде всего — 
уверенной игрой «Спартака». 
Считаю, команда заслуженно 
идет на первом месте,  она дейст-
вует очень организованно, чего 
не было в предыдущих сезонах. 
Жаль, что сейчас будет перерыв. 
Он может пойти не на пользу 
«Спартаку».

Почему вы так считаете?
ВАЛЕРИЙ КЕЧИНОВ: «Спартак» сейчас 
на ходу, им иногда фартит. Кроме 
того, команде необходимо уси-
литься зимой. Если но-
вичков не будет, 
нам будет сложно 
до конца сезона 
держать такой 
темп.

Какие позиции 
требуют усиле-
ния?

ВАЛЕРИЙ КЕЧИНОВ: Обязательно нуж-
но купить центрального защит-
ника и нападающего. По Кутепо-
ву вопросов нет. Он молодой, 
россиянин, и неплохо себя проя-
вил. Таски и Боккетти тоже ква-
лифицированные игроки, но 
вдруг кто-то из них получит трав-
му? Нужна ведь замена. Что каса-
ется форварда, то «Спартаку» не-
обходим забивной нападающий. 
При всем уважении к Зе Луишу, 
он не всегда показывает высокий 
уровень. Он может провести от-
личный матч, как с ЦСКА, а затем 
«промолчать». 

Кого можете выделить из ны-
нешнего состава «Спартака»?
ВАЛЕРИЙ КЕЧИНОВ: Промеса и Глуша-
кова. Рад за Дениса, который в 
этом сезоне стал лидером коман-
ды. Приятно, что на ведущие 
роли в таком клубе как «Спар-
так» вышел россиянин. Просто 
раньше Глушаков не так часто 
брал игру на себя, не угрожал во-
ротам. А сейчас он бьет издали, 
раздает передачи. Надеюсь, он 

продолжит в таком же духе и 
весной. 

Есть эксперты, которые считают, 
что успехи «Спартака» связаны с 
работой Аленичева на предсезон-
ных сборах летом. Вы как считае-
те — это команда Аленичева или 
Карреры?
ВАЛЕРИЙ КЕЧИНОВ: Дима хорошо по-
трудился летом, с этим глупо спо-
рить. Но если в первых несколь-
ких матчах после его ухода еще 
можно было говорить о том, что 
команда играет «на багаже» Але-
ничева, то сейчас эти разговоры 
немного неуместны. Все-таки 
столько туров прошло, а «Спар-
так» лидирует. А Каррера 
лично мне нравится. Вид-
но, что он переживает 
за результат. Он очень 
эмоционально ведет 
себя на бровке, и этот 
заряд передается ко-
манде. 

Что скажете о конкурентах 
«Спартака»?
ВАЛЕРИЙ КЕЧИНОВ: Думаю, за первое 
место бороться будут только две 
команды — «Спартак» и «Зенит». 
Питерцы пока нестабильны. Они 
могут показать отличную игру, а 
потом провалиться. Не знаю, с 
чем это связано.

Может, им мешают постоянные 
жалобы на судейство? 
ВАЛЕРИЙ КЕЧИНОВ: Да это все бред. 
Если команда сильнее, то она вы-
играет, что бы там не натворил 

судья. Это все разговоры в 
пользу бедных. Выходите 
на поле и доказывайте все. 
У «Зенита» очень силь-
ный состав, они в состо-
янии бороться за титул. 
Им просто нужно пра-

вильно настроиться. 

Леонид Слуцкий руководил московским ЦСКА более чем в трехстах матчах. 
Это абсолютный рекорд армейского клуба.

Акцент

 Чтобы попасть в весеннюю 
стадию еврокубков, ЦСКА 
нужно обязательно победить

Акцент

 Массимо Каррера: 
Наша главная цель — чемпион-
ство «Спартака». Я сделаю 
для этого все возможное

ГДЕ БУДЕМ СМОТРЕТЬ

7 декабря, среда
Матч ТВ
22.45 «Тоттенхэм» (Лондон, Англия) — 

ЦСКА (Москва, Россия). Прямая тран-

сляция.

Очередную дуэль 
Карякина 
с Карлсеном 
болельщики увидят 
на чемпионате мира 
по рапиду и блицу

В Дохе чемпион мира Магнус Карлсен намерен добавить 
в свою копилку еще пару титулов.
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Текущее положение команд  Группа Е

И В Н П М О
Монако 5 3 2 0 9-4 11

Байер 5 1 4 0 5-4 7

Тоттенхэм 5 1 1 3 3-5 4

ЦСКА 5 0 3 2 4-8 3

E
P

A

Положение команд

И В Н П М О
Спартак 17  13 1 3 26-13 40

Зенит 17 10 5 2 33-13 35

ЦСКА 17 9 5 3 21-11 32

Терек 17 8 4 5 21-21 28

Краснодар  17 7 7 3 24-14 28

Амкар 17 7 6 4 16-12 27

Ростов 17 7 4 6 19-12 25

Уфа 17 7 4 6 12-13 25

Рубин 17 6 5 6 20-19 23

Локомотив  17 5 8 4 21-13 23

Анжи 17 5 5 7 13-18 20

Кр. Советов 17 3 6 8 17-20 15

Урал 17 3 5 9 11-25  14

Оренбург 17 2 6 9 11-21 12

Арсенал 17 2 6 9 6-23 12

Томь 17 2 3 12 8-31 9
В матче с «Рубином» спартаковцы одержали первую волевую победу в этом сезоне.
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ТУРНИР В Москве прошел 
второй фестиваль ГТО

Уложились 
в нормы

Данила Жиляев

В РОССИЙСКОЙ столице состоялся второй ежегодный 
фестиваль транспортной отрасли России «Готов к труду 
и обороне». Участники фестиваля собрались в легкоатле-
тическом манеже ЦСКА.

Почетным гостем и участником спортивного празд-
ника стал министр транспорта РФ Максим Соколов. Вы-
ступая на открытии фестиваля, он напомнил, что ком-
плекс ГТО был возрожден два года назад указом прези-
дента РФ Владимира Путина. А в прошлом году постанов-
лением правительства была принята нормативная база. 
Министр также поблагодарил организаторов соревнова-
ний. Он выразил благодарность Центральному спортив-
ному клубу финансовых органов РФ и его руководителю 
Олегу Шабуневичу, которые уже второй год подряд орга-
низуют фестиваль.

«ГТО — это здоровье и формирование здорового духа, 
что является не просто трендом, а обязательным атрибу-
том гармоничного развития современного человека. Во-
вторых, это формирование коллектива минтранса, кол-
лектива наших агентств, предприятий отрасли — это 
очень важно, — рассказал Соколов в беседе с корреспон-
дентом «РГ». — И, конечно же, это реализация государст-
венной политики, соответствие указу президента, поста-
новлению правительства».

В фестивале приняли участие 15 команд, представля-
ющих различные транспортные структуры РФ. Возро-
жденные два года назад нормы ГТО кажутся чем-то при-
вычным и знакомым. И фестиваль ГТО, еще год назад со-
стоявшийся как пробный, уже становится традицион-
ным. Глава Центрального спортивного клуба финансо-
вых органов РФ, заслуженный тренер России Олег Шабу-
невич уверен, что фестиваль будет жить.

«Очень важно, чтобы эти традиции, заложенные не-
сколько лет назад, продолжались, чтобы этот фестиваль 
был ежегодным. Мероприятие организовано в соответ-
ствии со всеми правилами закона о ГТО, с положениями 
о государственной службе, и хотелось бы, чтобы это 
превратилось в систему, а люди, которые сюда приезжа-
ют, получали удовольствие от участия. Самое важное — 
чтобы каждый одержал свою личную победу, — заявил 
Олег Шабуневич. — Мы сдавали нормативы ГТО еще в со-
ветское время, получали значки и очень ими дорожили. 
Я уверен, что и молодые ребята, которые в ближайшее 
время получат заветные значки, будут ими гордиться и 
всем рассказывать, что сдавали те самые исторические 
нормативы ГТО. Это дань традиции, дань уважения спор-
ту, здоровому образу жизни, и очень важно, что это впле-
тено в систему государственной службы. Огромное спа-
сибо и президенту, и руководителям, которые иницииро-
вали этот закон и сегодня воплощают его в жизнь».

БОКС Мурат Гассиев 
получил щедрую награду

За пояс вручили 
квартиру

Павел Петровский

ПОСЛЕ победы над Денисом Лебедевым нового чемпиона 
мира по версии IBF в первом тяжелом весе 23-летнего Му-
рата Гассиева чествовали на Родине в Северной Осетии. 

Глава республики Вячеслав Битаров вручил Мурату 
Гассиеву и его тренеру Виталию Сланову медали «Во Сла-
ву Осетии», а также ключи от квартир во Владикавказе. 

Господин Битаров тепло приветствовал нового чем-
пиона, его тренера и генерального директора промоу-
терской компании Алексея Васильева. Обращаясь лич-
но к молодому обладателю пояса, руководитель респу-
блики отметил, что с большим интересом смотрел бой 
на звание чемпиона мира и был восхищен достойным 
поединком. «Большое тебе спасибо за победу! Титул, 
который ты заслуженно завоевал, сплотит нашу моло-
дежь и придаст ей дополнительный импульс для заня-
тий спортом. Я надеюсь, что в будущем у нас будет еще 
больше чемпио-
нов», — сказал Вя-
чеслав Битаров.

К слову, в планах у 
Гассиева — стать абсо-
лютным чемпионом 
мира, о чем сообщил 
его промоутер Алек-
сей Васильев. 

Правда и в штабе 
Дениса Лебедева не 
оставляют мечты о реванше. Так, глава промоутерской 
компании «Мир бокса» Андрей Рябинский заявил журна-
листам информационных агентств, что готов начать пе-
реговоры о новой встрече на ринге Лебедева и Гассиева:

— Это был отличный бой! Оба шикарно провели пое-
динок, и каждый из боксеров достоен уважения. С су-
дьями, которые отдали победу по очкам Гассиеву, не 
принято спорить, но я бы дал ничью. Это было бы спра-
ведливое решение. Денис хорошо проявил себя в этом 
бою, а то, что он проиграл один раунд с большим отста-
ванием из-за нокдауна, это ни о чем не говорит. Денис 
много ударов в течение всего боя нанес, набрал много 
очков, выиграл много раундов. Мы еще не разговарива-
ли о планах, надо восстановиться, прийти в себя. Но я 
бы начал переговоры о реванше, это было бы классно. А 
дальше надо говорить с Денисом, будем вместе с ним 
выбирать дальнейший путь.

БИАТЛОН Многократный чемпион мира Владимир Драчев с оптимизмом смотрит 
в перспективы нашей мужской сборной 

Есть гонка — будет шанс
Владимир Ильин

Э
лита биатлона совершила 
переезд из шведского Эс-
терсунда в словенскую По-

клюку, где в пятницу стартует 
второй этап Кубка мира.

В программу дебютного этапа 
сезона-2016/17 входило восемь 
гонок. Только под занавес росси-
яне добыли первые награды. В 
мужской гонке преследования  
победил Антон Бабиков, «сере-
бро» у Максима Цветкова. Если 
бы не этот неожиданный успех, 
то настроение было бы совсем 
нерадостным.

Итоги стартов в Эстерсунде и 
происходящее в нашей команде 
корреспондент «РГ» попросил 
прокомментировать четырех-
кратного чемпиона мира Влади-
мира Драчева.

Какие впечатления у вас от гонок 
на шведской трассе? 
ВЛАДИМИР ДРАЧЕВ: Здорово, что вы-
стрелили два молодых бойца — 
Бабиков и Цветков. В прошлом 
сезоне они, как говорится, толь-
ко показали зубы, сейчас так уве-
ренно выступили в спринте, а за-
тем еще успешнее пробежали 
гонку преследования. Безуслов-
но, сильно обнадеживаться не 
надо. Не стоит ждать, что эти ре-
бята постоянно начнут заезжать 
в призы. Биатлон есть биатлон, 
пока будем радоваться тому, что 
есть. Отмечу работу нашей сер-
висной группы. Было видно, что 
лыжи у ребят в победной гонке 
работали отлично, на порядок 
лучше, чем у Мартена Фуркада и 
всех остальных.

Для Бабикова это вообще первое 
попадание на пьедестал в Кубке 

мира. Такой прорыв сильно 
окрыляет?
ВЛАДИМИР ДРАЧЕВ: Победа в Эстер-
сунде прибавит ему много сил. 
Не в том плане, что начнет бе-
жать гораздо быстрее, просто 
прибавится уверенности в рабо-
те на огневых рубежах, особенно 
в соперничестве по ходу контак-
тных гонок. Много энергии заби-
рает неуверенность в себе во вре-
мя стрельбы. А когда чувствуешь, 
что ты можешь выигрывать и бо-
роться наравне с грандами, зна-
ешь, что уже делал это, у спор-
тсмена внутри себя идет совсем 
другой расклад.

Пока не показал своего привыч-
ного уровня в личных гонках ли-
дер сборной Антон Шипулин...
ВЛАДИМИР ДРАЧЕВ: Ничего страшно-
го, это первые старты. Тем более 
в пасьюте Антон здорово подтя-
нулся к лидерам, с 28-го места  
пробился а восьмое, мог быть и 
выше, подвела его стрельба на  
стойке. Надо дождаться двух  
предновогодних этапов, январ-
ских стартов, и только потом де-
лать какие-то выводы, вносить 
изменения в систему подготовки. 

По женской команде. Оправдан-
на ли критика многих болельщи-

ков в адрес тренеров за присут-
ствие в сборной Светланы Слеп-
цовой, у которой слабые резуль-
таты?
ВЛАДИМИР ДРАЧЕВ: Но Слепцова попа-
ла в сборную не потому, что Свету 
кто-то туда тащит. Ее уровень дает 
ей возможность попадать в пер-
вый состав — других попросту нет. 
Она показывает результат на 
контрольных стартах, трениров-
ках, так почему ее надо выводить 
из сборной? Просто общий уро-
вень нашей женской команды 

сейчас низковат. Будем надеять-
ся, что остальные девушки подтя-
нутся и конкуренция за место в 
команде на этапы Кубка мира вы-
растет хотя бы до того уровня, ка-
кой сейчас есть у мужчин.

Как избежать повторения оши-
бок прошлых сезонов: много 
призовых мест на кубковых эта-
пах и провал на чемпионате 
мира?
ВЛАДИМИР ДРАЧЕВ: Не стоит искать в 
этом какой-то общий системный 
сбой. Каждый год все происходит 
по-разному, просто так сложи-
лось. Да, есть отдельные ошибки в 
подводке к главному старту зимы. 
Накладывается много различных 
обстоятельств. Видимо, на дан-
ный момент так надо для россий-
ского биатлона — до такой степени 
упасть вниз, чтобы потом подни-
маться, отталкиваясь от дна.

Призываете смотреть вперед с 
оптимизмом?
ВЛАДИМИР ДРАЧЕВ: Моя поговорка: 
есть гонка — будет шанс. В биатло-
не любой спортсмен может выиг-
рать. Самый свежий пример — Ба-
биков с Цветковым в Эстерсунде. 
А вспомните неожиданный успех 
Кати Юрловой в индивидуальной 
гонке на ЧМ-2015. Ведь никто не 
ожидал. Сейчас все наши биатло-
нисты тренируются, работают, 
унывать нельзя ни в коем случае. 
Нельзя затягивать себя в психоло-
гическую яму. Груз даже самой не-
удачной гонки спортсмен должен 
сбрасывать сразу же, через полча-
са после финиша.

Гандбол Женская сборная России с победы над Хорватией 
начала выступление на чемпионате Европы

Мяч в умелых руках

Илья Трисвятский 

Ж
енская сборная 
России с победы 
н а ч а л а  с в о е 
участие в чем-
пионате Евро-

пы-2016, который стартовал в 
Швеции. В игре первого тура груп-
пы «D» предварительного этапа 
олимпийские чемпионки взяли 
верх над Хорватией — 32:26.

В начале второго тайма пере-
вес россиянок достиг восьми мя-
чей — 23:15. Однако затем наши 
девушки заставили болельщиков 
и своего главного тренера Евге-
ния Трефилов изрядно понер-
вничать. Наши долго не могли за-
бить, а хорватки на площадке 
дворца спорта города Хельсинг-
борг стали стремительно сокра-
щать отставание. Максимум, 
чего удалось добиться соперни-
цам — приблизиться к сборной 
России на расстояние в два мяча 
за девять минут до окончания 
матча. Затем россиянки актив-
ными действиями в атаке зара-
ботали два подряд семиметро-
вых, которые реализовала Вик-
тория Жилинскайте. Отрыв от 

соперниц снова стал комфор-
тным, и концовку встречи олим-
пийские чемпионки провели го-
раздо увереннее.

Самыми результативными у 
победительниц стали Владлена 
Бобровникова и Жилинскайте, 
забросившие по шесть мячей. 
Пять голов на счету самого цен-
ного игрока триумфальной для 
нас Олимпиады-2016 в Рио-де-
Жанейро Анны Вяхиревой. 

— Сборная Хорватии была для 
нас загадкой. Перед чемпиона-
том Европы она затемнилась, ни-
где нельзя было найти видео то-
варищеских матчей, — призна-
вался до старта турнира Евгений 
Трефилов. — Готовность нашей 

команды оставляла желать луч-
шего. Меня беспокоит, что игро-
ки находились в радужном на-
строении, дескать, мы начнем, а 
затем доберем и как бахнем! Это 
не очень хорошее настроение, 
надо готовиться показывать себя 
с самого первого матча.

Опасения Трефилова действи-
тельно подтвердились во втором 
тайме, когда его подопечные про-
пустили четыре мяча кряду. Се-
годня состоится встреча против 
Румынии, и таких провалов боль-
ше не должно повториться. 

Анна Вяхирева считает, что 
причина шероховатостей в дей-
ствиях нашей сборной кроется в 
несыгранности, ведь из олим-

пийского состава в команде оста-
лись только семь гандболисток:

— Матч с Хорватией мы прове-
ли на достойном уровне, но, к со-
жалению, победили не так уве-
ренно, как хотелось бы. Команда 
у нас практически новая, и про-
блема еще в том, что вместе мы 
давно не играли. Будем пытаться 
найти свою игру уже по ходу чем-
пионата и, надеюсь, с каждым 
матчем сможем выглядеть все 
лучше и лучше. 

В другой встрече первого тура 
группы «D» Норвегия взяла верх 
над Румынией со счетом 23:21. 
Напомним, что по три лучшие 
сборные от каждого из четырех 
квартетов выйдут во второй этап, 
где будут образованы две новые 
шестерки. Наши потенциальные 
соперники выступают в группе 
«С». Здесь в стартовом туре за-
фиксированы такие результаты:  
Чехия — Венгрия — 27:22, Дания — 
Черногория — 22 :21.

Состав сборной России
Вратари: Виктория Калинина 

(«Кубань», Краснодар), Елена 
Уткина («Лада», Тольятти), Кира 
Трусова («Астраханочка», Астра-

хань). Правые крайние: Марина 
Судакова («Кубань»), Анна Вяхи-
рева («Ростов-Дон», Ростов-на-
Дону). Правые полусредние: 
Антонина Скоробогатченко 
(«Динамо-Синара», Волгоград), 
Анна Сень («Ростов-Дон»). Ле-
вые крайние: Дарья Самохина 
(«Лада»), Кристина Кожокарь 
(«Астраханочка»). Левые полу-
средние: Владлена Бобровнико-
ва («Ростов-Дон»), Виктория Жи-
линскайте, Ольга Горшенина 
(обе — «Кубань»), Людмила Пост-
нова («Астраханочка»). Разыг-
рывающие: Дарья Дмитриева, 
Елизавета Малашенко (обе — 
«Лада»), Карина Сабирова («Ас-
траханочка»). Линейные: Яна 
Жилинскайте («Кубань»), Ксе-
ния Макеева («Ростов-Дон»).

Олимпийская чемпионка Владлена 
Бобровникова забросила в ворота 
Хорватии шесть мячей.

Антон Бабиков в шведском 
Эстерсунде добился первой значи-
мой победы в карьере.

Акцент

 Евгений Трефилов: Перед чем-
пионатом Европы хорватки 
затемнились, нигде нельзя 
было найти видео их матчей

В планах у Мурата 
Гассиева — стать 
абсолютным 
чемпионом мира

23-летний Мурат Гассиев отобрал чемпионский титул у опыт-
нейшего Дениса Лебедева.

НОВОСТИ

«Золотой мяч»
вручат 
12 декабря

ВРЕМЯ 
НАГРАЖДАТЬ

Илья Соболев

ЗНАМЕНИТЫЙ журнал France 
Football объявит обладателя «Зо-
лотого мяча» 12 декабря. Об 
этом сообщает пресс-служба 
французского издания. 

Напомним, журнал уже огла-
сил список претендентов на 
«Золотой мяч», в который во-
шли 30 футболистов. При этом, 
по информации испанской газе-
ты El Mundo Deportivo, хозяин 
награды уже известен. Якобы 
мадридский «Реал» и Криштиа-
ну Роналду заранее получили 
оповещение о том, что «Золотой 
мяч» достанется португальцу. И 
уже завтра представители 
France Football прилетят в Мад-
рид, чтобы сделать с футболи-
стом традиционное интервью. 
Отметим, что в этом году Ронал-
ду выиграл Лигу чемпионов в 
составе «Реала» и чемпионат 
Европы со сборной.

Как известно, последние 
пять лет «Золотой мяч» вручал-
ся ФИФА по итогам голосова-
ния тренеров сборных, капита-
нов национальных команд и 
представителей СМИ. С этого 
года обладателя  приза, как и до 
2010 года, определяют только 
журналисты.

Красноярский 
клуб без игры 
миновал раунд  
еврокубка 

«ЕНИСЕЙ» ТАК 
И НЕ ВЫЗВАЛИ

Илья Трисвятский

ВОЛЕЙБОЛИСТКИ краснояр-
ского «Енисея» без борьбы 
прошли в 1/8 финала Кубка Вы-
зова. Это стало известно после 
того, как соперник сибирячек 
греческая команда «Паннаксиа-
кос» (Наксос) официально отка-
залась от участия в третьем по 
значимости континентальном 
клубном турнире. 

Теперь «Енисею» придется 
встретиться с победителем 
пары «Марина» (Каштела, Хор-
ватия) — «Зальцбург» (Австрия). 
Это двухматчевое противостоя-
ние состоится уже в конце янва-
ря — начале февраля будущего 
года.

А сегодня и завтра россий-
ские мужские клубы начинают 
свое выступление на групповом 
этапе Лиги чемпионов. Столич-
ные динамовцы 7 декабря дома 
встретятся с бельгийским «Но-
лико», действующий облада-
тель титула казанский «Зенит» 
параллельно сыграет на выезде 
против турецкого «Аркаса». В 
четверг «Белогорье», начинав-
шее соревнования с квалифика-
ции, в гостях сразится с бель-
гийским «Кнаком» (Руселаре).

Началось 
голосование 
за участников 
«Матча звезд» 
Единой лиги

КАРТ-БЛАНШ 
БОЛЕЛЬЩИКУ

Владимир Ильин

БАСКЕТБОЛЬНАЯ Единая 
лига, в которой участвуют 13 
клубов из пяти стран (России, 
Белоруссии, Казахстана, Латвии 
и Эстонии) начала голосование 
болельщиков по определению 
составов на первый в истории 
турнира «Матч Звезд», назна-
ченный на 11 февраля 2017 года 
в Сочи.

Болельщики смогут отдать 
свой выбор за любимых игроков 
в основных социальных сетях. 
Данный этап голосования про-
длится до 9 января.  По его итогам 
Единая лига опубликует расши-
ренный список кандидатов на 
участие в матче, состоящий из 78 
игроков. На втором этапе сфор-
мировать звездные команды бу-
дет предложено журналистам 
крупнейших российских и зару-
бежных СМИ.

Сам «Матч Звезд» пройдет в 
формате «Звезды России» — «Зве-
зды остального мира». Старто-
вые составы команд 1 февраля 
назовут главные тренеры сопер-
ников, назначенные руководст-
вом Единой лиги.

Кубок мира по биатлону: 
следите за новостями 
на сайте
rg.ru/sujet/5798

Р
И

А
 Н

О
В

О
С

Т
И

Р
И

А
 Н

О
В

О
С

Т
И

A
F

P

ГДЕ БУДЕМ СМОТРЕТЬ

7 декабря, среда
«Матч ТВ»
20.25. Россия — Румыния. 

Прямая трансляция.
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Легенды Кому нужны небылицы, оскорбляющие память Героя Советского Союза Ивана Даценко

Вождь красного экипажа
Дмитрий Заборин

Е
сли бы Герой Советско-
го Союза гвардии капи-
тан Иван Даценко стал 
козопасом в Андах или 
виноделом в Провансе, 

возможно, его судьба не вызыва-
ла бы такого интереса. Но легенда 
гласит, что герой-летчик стал «во-
ждем индейцев». Поэтому — сотни 
статей, десятки исследователей и 
даже художественный фильм 
фантастического содержания…

Отделить правду от вымысла 
попытался постоянный автор 
«Родины», побывав на украин-
ской родине Героя. 

Последний отпуск. 
Хутор Чернечий Яр

Родная улица Ивана в Черне-
чьем Яру, на хуторе близ полтав-
ской Диканьки, не очень измени-
лась с осени 1943 года, когда он 
последний раз приезжал сюда в 
отпуск. Колея в жирном чернозе-
ме, хлюпающая дождевой водой. 
Покосившиеся деревянные забо-
ры. Развесистые яблони. Еще до 
двухтысячных на горе стояла 
мельница, построенная дацен-
ковскими дедами. 

Сам Чернечий Яр — спрятав-
шаяся под этой горой часть боль-
шого села Великие Будища, куда 
входит еще Писаревщина. Назва-
ние происходит от черниц Спас-
ского девичьего скита, ставшего в 
конце XIX века Свято-Троицким 
монастырем. Здешние казаки ру-
бились с татарами, воевали и за 
Петра I, и за Карла XII, у которого 
накануне Полтавской битвы в 
селе была штаб-квартира. А впо-
следствии за гренадерский рост и 
выправку набирались в Россий-
скую императорскую гвардию. 

«Такая земля», — с плохо 
скрываемой гордостью говорит 
дальний (по дедам) родственник 
Ивана Даценко, уважаемый кра-
евед и почетный житель Великих 
Будищ Григорий Титаренко. Фа-
садная стена 130-летней сель-
ской школы увешана мемориаль-
ными табличками как иконостас. 
Местные вспоминают, что, когда 
гвардии капитан Даценко, светя 
золотой звездой и двумя ордена-
ми, порассказал сельской моло-
дежи, как они бьют немца, в пар-
нях проснулся дух предков. Все 
дружно добавили себе лет и ушли 
в армию. 

Младший брат Ивана, Васи-
лий Даценко, служивший воз-
душным стрелком в 233-й штур-
мовой авиадивизии, успел полу-
чить орден Красной Звезды, пока 
не погиб в ноябре 1943 года. За 
него старший Даценко после от-
пуска мстил в своем родном 10-м 
Сталинградском Краснознамен-
ном бомбардировочном авиапол-
ку авиации дальнего действия. 

И больше домой не вернулся. 
О его жизни все доподлинно 

известно до апреля 1944 года. 
Окончил зооветтехникум в Пи-
саревщине. Призван по спецна-
бору в Оренбургское летное учи-
лище им. Чкалова. В ВКП(б) — с 
1940 года, знаменосец полка. В 
боях Великой Отечественной 
войны — с 22 июня 1941-го. Летал 
на дальнем бомбардировщике 
Ил-4 «За Советскую Украину!», к 
осени 1943 года общий налет на 
самолетах всех типов — 4000 ча-
сов, из которых 3786 — ночью. 

Война для Даценко закончи-
лась в ночь с 18 на 19 апреля 
1944 года, при налете на товар-
ную станцию «Львов-2» у посел-
ка Клепаров. 

Об этом тоже сохранились 
свидетельства.

Последний бой. 
Поселок Клепаров

Экипаж Даценко в составе Ге-
роя Советского Союза штурмана 
Григория Безобразова, стрелка-
радиста Ивана Светлова и заме-
стителя начальника политотдела 
дивизии гвардии майора Нико-
лая Завирохина, занявшего ме-
сто воздушного стрелка, должен 
был сбросить осветительные 
бомбы. Задачу выполнили, ма-
шины полка прицельно отрабо-
тали по станции. Как сообщала в 
1987 году газета «Львовская 
правда» со ссылкой на свидете-
лей, «…был «ад кромешный». По-
жар длился более недели. Все 
время рвались снаряды и цистер-
ны с бензином и спиртом».

Но успех достался дорогой це-
ной: немецкие зенитчики нащу-
пали самолет Даценко и, заго-
ревшись в воздухе, он рухнул в 
лес. Никто из летчиков, находив-
шихся в это время в воздухе (и 
позднее поделившихся воспоми-
наниями), парашютов не видел…

Уже в 1980-е годы ученики Бу-
дищанской школы написали в 
Львовский обком ЛКСМУ запрос 
о поиске места захоронения и об-
стоятельствах гибели своего зем-
ляка. Дело было поручено клубу 
«Поиск» львовской школы № 42, 
которым руководил гвардии пол-
ковник Глеб Рокотов, бывший ре-
дактор газеты 53-й армии «За Ро-
дину!». Вероятное место указал 
капитан в отставке Белозеров, 
любитель «тихой охоты», видев-
ший в Брюховецком лесу облом-
ки самолета. Но пионеры ничего 
не нашли. В итоге было решено 
поставить символический па-
мятник в Брюховичах, на терри-
тории пионерлагеря.

А через 10 лет после того, как 
на гранитной глыбе увековечили 
Ивана Даценко и его экипаж, по 
уже распавшейся стране разле-
телась новость: Герой Союза 
стал вождем ирокезов и после 
войны проживал недалеко от 
Монреаля под именем Джона 
МакКомбера, вождя Пронзаю-
щий Огонь (Poking Fire).

Хотя новостью это назвать не-
верно. Еще за 20 лет до сенсаци-
онных публикаций знаменитый 
танцор Махмуд Эсамбаев рас-
сказал об «украинском индей-
це». Правда, не упоминая фами-
лии…

Последнее кино. 
От Эсамбаева к Ильенко

В 1972 году в книге «Повесть 
о танце» Геннадий Пожидаев рас-
сказал о визите Эсамбаева в Ка-
наду, на выставку «Экспо-67». В 
один из дней Махмуд снимал на 
кинокамеру «танцевальный 

праздник» индейцев в резерва-
ции Канаваке (видимо, это был 
ежегодный фестиваль пау-вау). В 
какой-то  момент появился 
вождь, «высокий красавец-муж-
чина с лицом бронзового цвета», 
который поздоровался по-русски 
и по-украински, пригласил к себе 
в хижину, угостил водкой и га-
лушками, спел «Розпрягайте, 
хлопці, коней». 

«По лицу вождя текли слезы. 
И он поведал Эсамбаеву исто-
рию своей жизни. Его семья в по-
исках работы переехала в Кана-
ду еще до революции. Он вырос 
здесь. Потом женился на дочери 
вождя индейского племени. А 
когда умер вождь, индейцы вы-
брали его своим главой и защит-
ником».

В 1984 году уже сам Махмуд 
Эсамбаев в интервью журналу 
«Советский экран» повторил 
эту историю, но уже добавив 
имя — Иван Доценко: «Казалось 
бы, человек родился в Канаде, а 

Иван без слез не может говорить 
об Украине». Впрочем, и здесь 
нет даже намека, что имя принад-
лежит герою-летчику.

Наверное, поэтому настоя-
щий взрыв интереса к «индейцу 
с хутора близ Диканьки» прои-
зошел только после 19 марта 
1997 года, когда газета «Труд» 
постановила, что канадский 

Доценко и полтавский Даценко 
— один человек! Никаких дока-
зательств тому журналисты не 
привели. Но началась цепная ре-
акция. 

Родная племянница летчика 
Ольга Рубан занялась активными 
поисками по всему миру. Из Кана-
ды ответа не дождалась, зато зна-
менитая программа «Жди меня» 
сразу ухватилась за интересный 
сюжет. В 2002 году в очередной 
передаче ведущий Игорь Кваша 

процитировал некую стеног-
рамму Всесоюзного совеща-

ния работников 

культуры 29 марта 1991 года в 
Житомире. Здесь уже фигуриро-
вал вождь с Полтавщины, летчик, 
Герой Советского Союза…

Так про Ивана Даценко узна-
ли миллионы людей. 

Как грибы стали плодиться 
статьи с головокружительными 
сюжетами. То Иван сумел вы-
прыгнуть из горящего самолета, 
попал в плен к немцам и потом — в 
американскую зону оккупации. 
То, наоборот, от немцев бежал, 
попал в лапы НКВД, был отправ-
лен (конечно же) в лагеря, откуда 
снова бежал — через Берингов 
пролив и Аляску в Канаду. А вен-
чал весь этот пошлый набор ба-
нальностей фильм режиссера 
Михаила Ильенко «Тот, Кто Про-
шел Сквозь Огонь», вышедший 
на экран в 2012 году. В ленту со-
здатель энергичными мазками 
добавил обязательные для совре-
менной Украины декорации: 

продразверстка, агрессивное бо-
гоборчество, вечно пьяный офи-
цер НКВД, зэки и заснеженная 
Сибирь. И под занавес — куча ин-
дейских детей, осваивающих 
украинский язык. 

Развесистая киноклюква по-
лучила Гран-при III Киевского 
Международного кинофестива-
ля. Но и фильм ни на шаг не при-
близил к разгадке тайны летчика 
Ивана Даценко. 

Последний свидетель. 
Джон Маккомбер 

Во время войны в Чечне в 
квартиру Махмуда Эсамбаева в 
Грозном прилетел снаряд, унич-
тожив весь архив. Если и была в 
нем кинопленка с записью ин-
дейского праздника, то она без-
возвратно исчезла. И «доказа-
тельств» канадской жизни ге-
роя-летчика остается совсем 
немного. 

Первое: хранящееся в личном 
архиве Григория Титаренко виде-
оинтервью Марфы Данько, сосед-
ки Даценко, которую во время 
войны забрали на работу в Герма-
нию. В 1945 году Марфа попала в 
фильтрационный лагерь в амери-
канской зоне оккупации и вроде 
бы видела там Ивана — живого и 
здорового. Он предложил ехать с 
ним в Канаду, но та отказалась. 

Второе: обнаруженное «ис-
следователями» совпадение 
имен «знакомого Эсамбаеву ин-
дейца» и бывшего командира 
звена 10-го Гвардейского авиа-
полка дальнего действия.  Но  
простая проверка показывает: 
Иван Даценко никак не мог быть 
Джоном МакКомбером. Пронза-
ющий Огонь — реальная истори-
ческая личность, этот человек от-
крывал Индейский музей еще в 
1936 году, когда Даценко крутил 
портянки в летном училище. В Ка-
наваке это фамилия известная, от 
отцов-основателей. Первый из 
них, протестант Джарвис Мак-
Комбер, в 1796 году перебрался 
из Массачусетса в Канаду, где 
превратился в католика Жерве и 
добытчика пушнины. Женился на 

индианке Шарлотте, а потом еще 
на двух женщинах и оставил по-
сле себя 26 детей. 

Один из его потомков и приду-
мал неплохой бизнес. «Длинный 
дом» ирокезов с бутафорскими 
экспонатами, танцы для тури-
стов (вроде Эсамбаева) в голов-
ных уборах из перьев, продажа 
сувениров и фотографий. Естест-
венно, хозяин музея-скансена 
был не меньше чем «вождь». 
Хотя, вполне возможно, МакКом-
бер им действительно был, воз-
главляя совет резервации. Дру-
гое дело, что им категорически не 
мог быть иностранец.

В фундаментальном исследо-
вании генеалогического древа 
«Жерве МакКомбер и его 26 детей 
в Канаваке», составленном одним 
из его дальних родственников, 
Джоном Мациевичем (в этом году 
оно выдержало третье издание), 
говорится, что у Пронзающего 
Огня было три сына: Джозеф, До-
миник и Корнелиус, родившиеся 
в 30-е годы. На одном из реклам-
ных снимков 50-х годов, собран-
ных краеведом-канадцем Гэри Би-
роном, можно увидеть похожего 
на Ивана светлого европеоида. 
Широкая улыбка под орлиными 
перьями, рядом — темноволосая 
женщина, завернутая в пеструю 
накидку. Подпись гласит: «Прин-
цесса Собирательница Слов и сын 
(вождя. — Авт.) Идущий В Небе».

Хорошее имя для летчика!
Его упорный земляк Григорий 

Титаренко, побывав в канадской 
резервации, даже сумел раз-
ыскать потомков человека со 
снимка. Только Томас МакКом-
бер дату рождения деда назвал 
совсем другую. Ну а со мной дру-
гие МакКомберы, обильно пред-
ставленные в социальных сетях, 
и вовсе отказались говорить… 

Последняя зацепка для сто-
ронников «индейской истории» — 
книга «Герои Советского Союза. 
Справочник», изданная в 2010 
году в Санкт-Петербурге. В ней 
черным по белому написано: 
«Даценко Иван Иванович… Умер 
в Канаде. Резервация ирокезов. В 
1980-х годах». 

Вот только на кладбище ре-
зервации могилы с таким именем 
нет. 

На памятнике погибшему экипажу 
Ивана Даценко скоро отвалятся 
последние буквы.

Летчики перед боевым вылетом. Иван Даценко слева. Шоу должно продолжаться!

Акцент

 Еще за 20 лет 
до сенсационных публикаций 
танцор Махмуд Эсамбаев 
рассказал об «украинском 
индейце»

АНОНС

 В декабрьском номере «Родины» од-

ной из главных тем будут материалы, 

объединенные рубрикой «Матери Ро-

дины». Здесь вы найдете рассказ о ма-

терях, потерявших детей на войнах: у 

Веры Панаевой на Первой мировой 

погибли четыре сына, у Прасковьи Во-

лодичкиной на Великой Отечествен-

ной — девять. Узнаете, как воспитыва-

ла своего великого сына и жила после 

его смерти Анна Тимофеевна Гагари-

на, как семнадцатый ребенок в семье 

Менделеевых Дмитрий благодаря 

своей маме стал гением химии…

В рубрике «Кухня России» публикуют-

ся рецепты к новогоднему столу, под-

сказанные фильмами, традиционно 

демонстрируемыми 31 декабря.

В разделе «Научная библиотека Роди-

ны» публикуются редкие фотографии 

с завершившегося 70 лет назад

Нюрнбергского процесса. Эти кадры 

предоставили «Родине»сотрудники 

Российского государственного архи-

ва кинофотодокументов.

В этом же разделе продолжение но-

вой рубрики «Печать эпохи» — о чем 

писали российские газеты в январе 

1917 года.

Подписаться на «Родину» можно 
в почтовых отделениях связи РФ 
по каталогам: «Роспечати» — 
индекс 73325, «Почта России» — 
индекс 63436, «Пресса России» — 
индекс 40687.

Индейская резервация.

Актер Иван Тетюшный сыграл 
главную роль в фильме «Тот, 
Кто Прошел Сквозь Огонь».

PS
Иван Даценко — один из немногих Героев Советского Союза, кому не 
установлен бюст на Родине. В 1945 году газета «Радянська Диканщи-
на» сообщала: когда пришло известие о гибели летчика, «хозяева села 
заговорили о сооружении памятника прославленному земляку, но даль-
ше решения дело не продвинулось». Вряд ли оно продвинется и в ближай-
шие годы, учитывая отношение новой украинской власти к истории 
Великой Отечественной войны. 
А чтобы всерьез начать разработку «индейского следа» (и, надеюсь, за-
крыть его навсегда), надо сделать всего одну простую вещь. Найти и 
поднять самолет вместе с останками экипажа. Ведь даже те, кто в 
поисках Ивана Даценко добирался до Канады, никогда не были в Брюхо-
вичах, над которыми гвардии капитан из-под Диканьки принял свой 
последний бой. 
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К
ому в России выгоден 
высокий курс доллара 
и почему наш рубль 
недооценен почти в 
два раза? Какая ин-

фляция и цена нефти не будут ме-
шать экономическому росту, а, 
наоборот, стимулировать его? И 
что вернет «сбежавшие» из ре-
альной экономики капиталы?

Эти вопросы обсудили члены 
Вольного экономического обще-
ства России на совете экспертов 
в «Российской газете». В итоге 
они нарисовали довольно четкую 
картину того, в каких экономиче-
ских условиях нам предстоит 
прожить эти годы.

Инфляция: 
чем выше, тем лучше?
Господа эксперты, давайте на-
чнем с инфляции. Она касается 
всех: и бедных, и богатых. По 
прогнозу мин экономразвития 
ожидается инфляция в 2017—
2019 годах на уровне 4 процен-
тов в год. Реален этот ориентир? 
Ведь одновременно прогнозиру-
ется оживление экономики, что 
может подстегнуть рост цен?
АЛЕКСАНДР ДЫНКИН, академик РАН, 
вице-президент Вольного экономи-
ческого общества России, директор 
Национального исследовательского 
института мировой экономики и 
международных отношений име-
ни Е .М.   Примакова :  На наш 
взгляд, уровень инфляции в 4 
процента вряд ли достижим.

Результаты, которые мы ви-
дим в этом году (октябрь к декаб-
рю 2015-го), — 4,5 процента — в 
значительной степени определя-
ются тем, что резко снизилось 
потребление домашних хо-
зяйств, цены естественных моно-
полий были повышены только с 1 
июля, курс рубля к доллару повы-
сился по сравнению с началом 
года, а импорт продолжил сокра-
щение, начавшееся в 2014 году.

В 2017 году потребление до-
машних хозяйств, вероятно, на-
чнет подниматься, рост цен есте-
ственных монополий продолжит 
оказывать воздействие, курс ру-
бля, скорее всего, стабилизиру-
ется в диапазоне 65—70 рублей за 
доллар, а импорт может начать 
расти. Действие этих и других 
факторов приведет к тому, что 
рост цен, скорее всего, будет ко-
лебаться в диапазоне 6—7 про-
центов. А оживление экономики 
и сопутствующий ему рост дохо-
дов населения и импорта, без-
условно, окажут повышательное 
воздействие на цены.
СЕРГЕЙ БОДРУНОВ, президент Вольного 
экономического общества России, 
директор Института нового ин-
дустриального развития имени 
С.Ю. Витте: Полагаю, рост ин-
фляции из-за серьезного эконо-
мического подъема нам пока не 
грозит! В обозримом будущем он 
не просматривается и ни одним 
из финансово-экономических 
ведомств не предсказывается.

По проекту минэкономразви-
тия наша экономика до 2035 года 
будет продолжать жить в темпе 
не более 2 процентов роста в год 
— в полтора раза медленнее миро-
вых показателей. А минфин пред-
сказывает при отсутствии инве-
стиций в реальный сектор и 
структурных реформ до 2030 
года рост ВВП всего на 1,5 про-
цента в год. При самых благопри-
ятных сценариях правительст-
венные прогнозисты не обещают 
роста свыше 3,5 процента.

У нас почему-то в центр эко-
номической стратегии ставится 
борьба за снижение инфляции. 
Но нужно помнить: каждый про-
центный пункт сокращения ин-
фляции «стоит» нескольких пун-
ктов экономического роста. Да, 
заявленную на 2017 год инфля-
цию в 4 процента можно считать 
достижимой целью. Другое дело, 
в жертву этой цели приносится 
экономический рост. Для бизне-
са не столько важен размер ин-
фляции (конечно, в разумных 
пределах!), сколько ее предска-
зуемость и стабильность. Была 
бы возможность иметь стабиль-
ную инфляцию в 8 процентов, все 
были бы счастливы, утверждает 
бизнес. И я бы с этим согласился.

То есть бороться за снижение ин-
фляции не надо?
СЕРГЕЙ БОДРУНОВ: Кроме проблем 
для бизнеса здесь есть и еще одна 
«оборотная сторона». Стагнация 
потребительских цен отражает 
печальную картину снижения 
платежеспособного спроса насе-
ления. Об этом говорит и падение 
объемов розничной торговли. 
Два года Росстат фиксирует со-
кращение реальных располагае-
мых доходов, которые, по оценке 
НИУ «Высшая школа экономи-
ки», упали почти на 20 процен-
тов. В 3-м квартале 2016 года па-
дение на 6,1 процента стало ре-
кордным с 1999 года.

Так что населению снижение 
роста цен большой радости не 
принесет — доходы понижаются 

быстрее, чем растут цены. И, как 
видим, потребительский рынок 
высокую инфляцию сегодня от-
нюдь не стимулирует.

Рост экономики: 
дотянуть до 2 процентов
Для России МВФ улучшил свой 
прогноз по реальному росту ВВП 
в 2017 году: до 1,1 процента. Ми-
нэкономразвития оставило его 
неизменным - 0,6 процента. Ми-
нистерство ожидает цену на 
нефть 40 долларов за баррель, а 
МВФ — 51 доллар. Оправдан ли 
такой пессимизм? 
АЛЕКСАНДР ДЫНКИН: Не вижу никако-
го пессимизма в ориентирах ми-
нэкономразвития. Для краткос-
рочного прогноза на год разница 
в полпункта несущественна.

Любая экономика, если ей не 
мешать, будет медленно (в преде-
лах 2 процентов), но расти. Люди 
работают, бизнес и государство 
инвестируют (основной инве-
стор, разумеется, бизнес), ино-
странный капитал действует, 
развивается внешняя торговля 
товарами и услугами. В России 
же, если не ухудшать условия хо-
зяйствования, тоже начнется 
экономический рост вплоть до 
тех же 2 процентов. Так что до-
стоверность прогнозов МВФ и 
МЭР примерно одинакова. Все 
зависит, какие факторы прини-
мают во внимание и какова их ко-
личественная оценка.

А как вы оцениваете ориентиры 
по нефти? 
АЛЕКСАНДР ДЫНКИН: Их также можно 
считать очень близкими друг к 
другу. Но оценка минэкономраз-
вития — не прогноз. Судя по все-
му, они считают вероятной цену 
на нефть в диапазоне 40—50 дол-
ларов и берут нижнюю границу 
интервала как ориентир для рас-
четов и роста экономики и дохо-
дов бюджета.

МВФ, скорее всего, пересмо-
трит прогноз в зависимости от 
действий новой администрации 
США и ситуации на рынке нефти.

Что касается роста экономи-
ки, то здесь гораздо большее зна-

чение имеют внутренние факто-
ры: структурные реформы, сни-
жение налогового и администра-
тивного бремени. Все, что связа-
но с понятием «инвестиционный 
климат». Без решения этих про-
блем начало роста ВВП, подъем 
доходов населения приведут к 
росту импорта и цен, так как эко-
номика не сможет адекватно от-
ветить на рост производственно-
го и потребительского спроса.

А что в других странах с ростом?
АЛЕКСАНДР ДЫНКИН: Прогноз МВФ о 
росте мировой экономики в 2017 
году на 3,4 процента, на наш 
взгляд, минимальная возможная 
оценка. На наш взгляд, возрастут 
темпы роста экономики США и 
развитых стран в целом (несмо-
тря на Brexit).

Темпы роста Китая вряд ли 
упадут ниже 6 процентов, Индия 
сохранит высокие темпы роста 
(более 7 процентов), экономики 
Бразилии и России выйдут на по-
ложительные значения. Вся груп-
па стран — развивающихся и с пе-
реходной экономикой — также 
покажет более высокие темпы 
роста, чем в 2016 году.

Охота на инвестора
В ближайшие годы эксперты 
прогнозируют «инвестицион-
ную паузу». Что делать? Ведь без 
инвестиций не будет и роста.
СЕРГЕЙ БОДРУНОВ: Для роста, вы пра-
вы, нужны инвестиции. А их при-
личного увеличения не предус-
матривается. Внутренние инве-
стиции, реальные доходы населе-
ния не доберутся до уровня 2013 
года, последнего перед рецес-
сией. Как и прямые иностранные 
капиталовложения — их приток с 
Запада на дежно перекрыт плоти-
ной санкций, на скорую отмену 
которых никто не рассчитывает, 
а их географическая переориен-
тация на восток не слишком спе-
шит становиться реальностью.

На внутренние инвестиции мы 
же можем влиять. Что мешает?
СЕРГЕЙ БОДРУНОВ: Сейчас, как сооб-
щает Банк России, средневзве-

шенные ставки по кредитам свы-
ше года для нефинансовых орга-
низаций — 13,45 процента, для 
малого бизнеса — 15,65 процента. 
Может ли быть рентабельным 
предприятие реального сектора 
экономики, чтобы погасить та-
кой кредит и остаться на плаву? 
Риторический вопрос.

Банковские депозиты прино-
сят доход 8—9 процентов. Понят-
но, что предпринимателю выгод-
нее положить свободные деньги 
на депозит и получить доход в 2 
раза выше инфляции, чем инве-
стировать в производство со все-
ми рисками, присущими стагни-
рующей экономике. Так что 
вполне закономерно, что бизнес 
взял «инвестиционную паузу».

Главным препятствием, пока-
зали опросы Росстата, бизнес на-
зывает неопределенность эконо-
мической ситуации в стране и ее 
перспектив, что, в свою очередь, 
вызвано отсутствием внятной 
стратегии. Вот и ответ на вопрос, 
что и где необходимо предпри-
нять для активизации инвести-
ций. Нужна иная экономическая 
политика, вселяющая уверен-
ность в бизнес: налоги, стимули-
рующие рост и модернизацию, 
доступный кредит, ускоренная 
амортизация, снижение админи-
стративного давления, бюджет-
ные вливания в инфраструктуру 
регионов. Возврат к модели эко-
номики, ориентированной на ре-
альный сектор, в первую оче-
редь — промышленность.
АНДРЕЙ КЛЕПАЧ, член правления Воль-

ного экономического общества Рос-
сии, заместитель председателя 
правления госкорпорации «Банк 
развития и внешнеэкономической 
д е я т ел ь н о с т и  ( В н е ш эк о н о -
мбанк)»: Я бы обратил внимание 
еще на один момент. Если цена на 
нефть стабилизируется на уров-
не 40 долларов, то «инвестици-
онная пауза» в условиях продол-
жения достаточно жесткой де-
нежной политики и сокращения 
бюджетных расходов действи-
тельно неизбежна. В таком слу-
чае в 2017 году более вероятно 
продолжение стагнации.

При умеренном повышении 
цены на нефть у предприятий 
есть прибыль, достаточная для 
небольшого увеличения инве-
стиций (около 2 процентов) уже в 
2017 году. Правда, это более чем 
вдвое ниже ожидаемого, по оцен-
ке Внешэкономбанка, падения 
инвестиций в текущем году.

Весь вопрос в предпринима-
тельских настроениях — готов ли 
бизнес, несмотря на сокращение 
госинвестиций и высокую нео-
пределенность в экономической 
политике, рискнуть и увеличить 
инвестиции? Хочется надеяться 
на смелых. В то же время есть по-
тенциал для резкого роста инве-
стиций уже в 2017 году (до 7—8 
процентов), что позволит за два 
года компенсировать инвестици-
онный провал 2015—2016 годов.

Смелость города берет?
АНДРЕЙ КЛЕПАЧ: Это вполне возмож-
но, но при условии, что смелость 

предпринимателей будет под-
держана увеличением инвести-
ций бюджета и Фонда нацио-
нального благосостояния в соче-
тании с резким снижением про-
центной ставки до уровня, сопо-
ставимого с инфляционным тар-
гетом.

Также необходимо увеличить 
кредиты и займы институтов 
развития. Для этого они должны 
получить необходимую поддер-
жку и от бюджетной системы, и 
от Банка России. Пока же глав-
ным приоритетом остается лю-
бой ценой снижение инфляции и 
бюджетного дефицита, нового 
взлета инвестиций мы не до-
ждемся. Конечно, здесь важно ка-
чество проектов, их способность 
дать отдачу в ближайшие два-три 
года. Это могут быть как проекты 
так называемой «последней 
мили», готовые к вводу, так и но-
вые проекты, которые могут 
стать драйверами развития и 
привлечь мощные частные инве-
стиции. А постоянный перенос 
уже заявленных проектов подры-
вает восстановление инвестици-
онного процесса.

Так что Российская экономи-
ка созрела для интенсивного ро-
ста, но его рождению нужна своя 
«повивальная бабка» и смелость 
как бизнеса, так и государства.

Подготовила Татьяна Панина

РОССИЯ В ЦИФРАХ 
Россияне переключились 
на недорогие продукты

Нет слаще 
морковки

Евгений Гайва, Алена Узбекова

СРЕДНИЕ траты россиян на дешевые продукты в этом 
году выросли на 40 процентов, по сравнению с прошлым, 
свидетельствуют данные исследовательского холдинга 
«Ромир» — анализ был проведен по запросу «Российской 
газеты». Семьи стали чаще покупать недорогой карто-
фель, гречку, манку и меньше дорогих конфет и колбасы.

Времена непростые — приходится экономить. Но вме-
сте с этим, как оказалось, граждане не против «оздоро-
вить» свой рацион, предпочитая свежие и менее обрабо-
танные продукты полуфабрикатам и заморозке.

Бери меньше
Cведения о том, что купили россияне за месяц и на-

сколько раскошелились, поставляют они сами. В иссле-
довании, проводимом холдингом Ромир, 35 тысяч поку-
пателей в 180 городах по всей стране ежедневно скани-
руют дома штрихкоды всех приобретенных товаров, 
данные поступают в единую базу и обрабатываются за 
месяц. Полученные результаты с высокой вероятностью 
отражают поведение населения по всей стране.

Данные за октябрь 2016 года по сравнению с октябрем 
2015-го, свидетельствуют, что люди стали в целом мень-
ше покупать товары повседневного спроса, особенно до-
рогие. Например, в этом году дорогую колбасу покупали 
только 3 процента семей, участвовавших в исследовании, 
а за тот же период прошлого года — более 10 процентов. 
Доля покупателей дорогих конфет снизилась в пять раз — 
с 26 до 5 процентов. Запросы стали скромнее?

Скорее умнее, отвечают эксперты. «Сейчас около 30 
процентов россиян являются «рационалистами», — поя-
сняет заместитель директора по развитию бизнеса Romir 
Panel Инна Афанасенко. — Они покупают товар со скид-
ками и стараются контролировать количество продук-
тов. Например, если в 2013—2014 годах человек мог при-
обрести 10 йогуртов, а затем 3 из них выбросить из-за 
прошедшего срока годности, то теперь он старается ку-
пить именно те 7 йогуртов, которые сможет съесть». 

Не плати больше
Другой путь — поиск доступной по цене альтернативы. 

В 2016 году по сравнению с прошлым годом доля средних 
расходов семей на приобретение дешевых продуктов пи-
тания выросла на 38 процентов. Но не стоит думать, что 
население переходит на некачественные продукты.

Дорогие и дешевые товары специалисты выделяют 
условно. Критерием служит отклонение на одну треть 
стоимости конкрет-
ной покупки от сред-
ней цены такого то-
вара на рынке в ту 
или иную сторону. То 
есть, если различные 
яблоки в среднем 
стоят 80 рублей, то 
товар за 100 рублей 
и выше будет доро-
гим, а меньше 60 ру-
блей — дешевым.

По давно устояв-
шейся традиции, 
экономят в России в 
первую очередь, переходя на картофель. «Второй хлеб» и 
в прошлом году приобретали 79 процентов семей, а в 
этом их доля повысилась до 81 процента. Но килограмм 
клубней можно купить за 30—40 рублей, а можно и за две 
сотни. Да и «брендовая» морковка, по ощущениям росси-
ян, видимо, не слаще обычной. Потому многие семьи ста-
ли покупать те же самые продукты, но по меньшей цене, 
как, например, крупы.  Недорогую гречневую крупу в 
2016 году приобретают 62 процента семей, а годом ранее 
было 59 процентов. Зато дорогую гречку теперь покупает 
только один процент россиян, тогда как в 2015 году таких 
было 7 процентов. Та же тенденция прослеживается в вы-
боре риса, манки. Если в прошлом году дорогой рис поку-
пали 10 процентов семей, то теперь — только 1 процент.

За год больше всего сократилась доля семей, приобре-
тавших товары средней ценовой категории, — с 38 до 31 
процента. Они перешли на дешевые товары. Тех, кто при-
обретал дорогие товары, стало меньше на 2 процента (19 
процентов в 2016 году против 22 процентов в 2015 году). 

И 2—3 килограмма диетического мяса
Экономить на выборе более дешевой крупы просто. 

Как, говорится, просо оно и из Африки — просо. Но что ка-
сается мяса или рыбы, тут в поисках дешевизны стоит 
быть осторожным, уточняют эксперты. В 2016 году по 
сравнению с прошлым годом снизилась доля семей, поку-
пающих дорогие охлажденные мясные полуфабрикаты с 8 
до 3 процентов. Можно было бы предполагать, что в непро-
стых условиях ради экономии люди станут переходить, 
скажем, с охлажденной свинины на замороженную. Но 
этого не происходит, количество покупок замороженного 
мяса также снижается. Зато люди стали больше покупать 
охлажденной птицы, рассказывает Инна Афанасенко. Осо-
бенно показателен рост продаж индейки. В 2016 году про-
дукт стали приобретать на 34 процента больше семей, чем 
в 2015-м. «Это новая тенденция. Потребители обратили 
внимание на диетический продукт, который занимает про-
межуточное положение по стоимости между охлажден-
ным мясом и курицей», — подчеркивает эксперт.

Пересматривая потребительское поведение, россия-
не готовы сократить, например, потребление кофе, кото-
рый подорожал на 20 процентов, либо перейти на деше-
вые марки бытовой химии. Но экономить на здоровье и 
потреблять менее качественные продукты не желают.

Прогнозы-2017 Эксперты Вольного экономического общества России рассказали, 
в каких экономических условиях нам предстоит прожить ближайшие годы

Ищем повивальную бабку 

Заявленная на 2017 год инфляция 
в 4 процента достижима. Но в жер-
тву этой цели приносится экономи-
ческий рост, считают эксперты.

Акцент

 Наша экономика созрела 
для роста, но для его рождения 
нужна смелость как бизнеса, 
так и государства

Россияне стали 
чаще покупать недо-
рогой картофель, 
гречку, манку и есть 
меньше дорогих 
конфет и колбасы

КАКОЙ КУРС ВАЛЮТ ОЖИДАЕТСЯ В 2017–2019 ГОДЫ

ДОЛЛАР: 63 ИЛИ 30 РУБЛЕЙ?
В этом году рубль признан одной из самых быстро укрепляющихся валют в мире. Но в базовом прогнозе 
минэкономразвития заложено, что в 2019 году он обесценится до 71,1 рубля за доллар, если средняя цена 
Urals будет на уровне 40 долларов в течение трех лет. Обидный прогноз, вы не находите? Совсем недавно 
эксперты JP Morgan Chase и Morgan Stanley советовали своим клиентам делать ставки на укрепление ру-
бля в 2017 году. Так кто прав? Какой курс рубля нам ожидать?
Андрей Клепач | Я все-таки считаю, что при постоянной цене нефти Urals курс рубля скорее будет относи-

тельно стабильным, чем снижающимся, так как баланс спроса и предложения валюты существенно не из-

менится.

При умеренно растущей цене на нефть — до 48—50 долларов за баррель в 2017 году, что соответствует кон-

сенсус-прогнозу экспертов и агентств, курс рубля к доллару может укрепиться до 60—63 рублей, даже при 

некотором увеличении оттока капитала.

А вот снижение курса возможно только при значительном наращивании Банком России покупки валюты, 

что противоречит заявленному курсу на таргетирование инфляции. Для предприятий и бюджета понижен-

ный курс был бы, на наш взгляд, предпочтительнее, но это потребовало бы изменения подходов к денежной 

политике.

Михаил Ершов, член правления Вольного экономического общества России, главный директор по фи-

нансовым исследованиям Института энергетики и финансов | Для начала надо понимать, что столь бы-

строе укрепление рубля, как в этом году, — это лишь коррекция после глубокого провала, который был в кон-

це 2014 года, когда после падения цен на нефть рубль сильно обесценился, причем больше, чем валюты дру-

гих стран-нефтеэкспортеров.

Но даже сейчас, по оценкам Мирового банка и ОЭСР, рубль фундаментально недооценен по паритету поку-

пательной силы (ППС). И его курс должен быть не более 30 рублей за доллар. По опросу ЦБ РФ, около 70 про-

центов опрошенных предприятий оптимальным считают курс в диапазоне от 35 до 60 рублей за доллар.

Фактически же ситуация часто зависит и от тех задач, которые регуляторам необходимо решать, и от настро-

ений участников рынка. Причем у наших регуляторов есть все возможности, чтобы установить курс рубля в 

тех диапазонах, которые необходимы экономике. Так, золотовалютные резервы даже после некоторого сни-

жения по-прежнему более чем в два раза превышают величину всей рублевой эмиссии (денежной базы). Это 

означает, что регулятор может установить любой целесообразный с его точки зрения уровень валютного 

курса, полностью при этом минимизируя уровень неопределенности и амплитуду курсовых колебаний.

Да, дешевый рубль в первую очередь выгоден экспортерам и бюджету. Но при этом сжимается внутренний 

спрос, а это важнейший «драйвер» роста. Также растет инфляция, дорожают импортные компоненты, сни-

жается эффективность иностранных инвестиций, растут платежи по обслуживанию внешнего долга и др. 

Вот в этой дилемме плюсов и минусов, видимо, регуляторы и будут принимать решение, что им важнее.

Если денежно-кредитный и бюджетный подходы будут оставаться прежними (процентные ставки сохранят-

ся высокими, эмиссионная политика будет ограниченной и т.д.), то курс будет фактически единственным ин-

струментом, через который можно будет осуществлять экономическое стимулирование. И тогда акцент на 

девальвацию вполне возможен.

Если, напротив, экономические подходы будут более диверсифицированы и позволят экономике разви-

ваться на основе внутреннего спроса и на основе внутреннего рынка, то тогда будет необходим устойчивый 

и недешевеющий рубль.
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ПРОДАЖИ Автомобили 
начали продавать 
и покупать в Интернете

Баранка из Сети

Тарас Фомченков

ИНФОРМАЦИОННЫЕ технологии добрались до 
авторынка. В России была совершена первая сдел-
ка по покупке автомобиля через Интернет. 
ДЛЯ этого на портале дилера, специализирующегося на 
продаже машин люксового сегмента, был создан специ-
альный онлайн-сервис. Будет ли он востребован? «Рос-
сийская газета» спросила мнение эксперта.

Процедура выглядит следующим образом. Клиент на 
сайте выбирает нужный ему автомобиль в желаемом 
цвете и комплектации. Оплачивает покупку с помощью 
пластиковой карты и получает подтверждение об оплате. 
А затем остается только ждать, когда курьер автосалона 
привезет покупку прямо к подъезду.

Онлайн-магазин по продаже автомобилей открылся 
17 ноября. Машины продаются через один из дилерских 
центров, причем предлагается достаточно широкая гам-
ма моделей. Причем как российских, так и зарубежных. 
Дополнительным бонусом является тот факт, что в он-
лайн-магазине стоимость ряда моделей дешевле, чем в 
офлайн. 

Будущее у этого способа продажи/покупки автомоби-
лей, конечно, есть, ведь Интернет занимает все больше 
места в нашей жизни. Но пока оно все-таки достаточно 
смутное, полагает автомобильный эксперт Игорь Мор-
жаретто. «Автомобиль вещь сложная и не всегда удается 
быстро понять — что же конкретно от машины нужно, — 
констатирует он. — Авто в Интернете может подобрать 
без проблем либо профессионал, либо тот человек, кото-
рому по большому счету не важны большинство характе-
ристик покупки».

По мнению эксперта, вполне возможно, что покупка 
машины через Интернет будет проходить по тому же сце-
нарию, как, например, привычное уже приобретение в 
Сети бытовой техники.

«Сегодня все чаще покупатели перед покупкой това-
ра в Интернете идут в магазин, где можно вещь пощу-
пать руками, изучить ее потребительские свойства, что 
в Сети, естественно, недоступно, - напоминает эксперт. - 
А уже потом, после принятия решения о выборе, такие 
граждане возвращаются домой, к своим компьютерам и 
заказывают покупку в интернет-магазине. Что, кстати, 
чаще всего выходит дешевле, чем в офлайн-магазине. 
И, естественно, удобнее, так как не надо тратить личное 
время».

ТРЕНД Граждане стали 
чаще проверять свои 
кредитные «досье»

Попасть 
в историю

Юлия Кривошапко

РОССИЯНЕ стали более внимательно относиться к соб-
ственному «кредитному здоровью» и чаще запрашивать 
свои «досье» в бюро кредитных историй (БКИ). В месяц 
число таких запросов достигает сейчас несколько десят-
ков тысяч.

Как рассказали «Российской газете» в Объединенном 
кредитном бюро (ОКБ), до сих пор основной мотив обра-
щения за кредитными историями — негативный. «Чело-
веку отказали в кредите, и он обращается в бюро, чтобы 
узнать, что не так с его кредитной историей», — говорит 
Александр Ахломов, директор по развитию продуктов 
ОКБ. Однако все чаще встречается и более проактивный 
подход. Например, перед тем как взять большой кредит — 
ту же самую ипотеку, — люди проверяют «досье», чтобы 
заранее убедиться, что оно в порядке».

Случаев оспари-
вания записей в кре-
дитных историях по-
прежнему относи-
тельно немного — не-
сколько сотен в год. 

Как поясняет 
Алексей Волков, ди-
ректор по маркетин-
гу Национального 
бюро кредитных 
историй (НБКИ), в 
основном оспарива-
ются кратковремен-
ные неисполнения 
обязательств по погашению кредитов по причине от-
правки платежей через третьи организации, например, 
платежные системы. «В этом случае могут возникать за-
держки поступления средств для погашения на соответ-
ствующий счет или поступления данных средств не в 
полном объеме. Как правило, это связано с тем, что заем-
щик не учитывает времени прохождения платежа и раз-
мера комиссии, взимаемой платежной системой», — 
уточняет Волков.

Время от времени на рынке появляется информация о 
«фальшивых» кредитных историях. По словам Александ-
ра Ахломова, возникают они с легкой руки некоторых 
микрофинансовых организаций (МФО), которые переда-
ют в бюро кредитных историй информацию о фиктив-
ных (то есть не существующих) займах и положительной 
платежной дисциплине по ним. «Впоследствии заемщи-
ки, которые воспользовались «услугами» таких органи-
заций, берут кредит в банке и не платят по нему, — заме-
чает Ахломов. — Мы слышали о таких случаях от ряда 
банков, но в рамках проверки внутри нашего бюро не 
было выявлено ни одного такого случая».

Алексей Волков проблему фиктивных кредитных до-
сье тоже называет «локальной». «Мы достаточно эффек-
тивно и быстро выявляем кредитные истории, которые 
кажутся нам подозрительными, а также компании (кре-
диторов), которые их присылают, — уточняет он. — При 
этом надо понимать, что ответственность в данном слу-
чае несут не только сами кредиторы, «подделывающие» 
кредитные истории, но и те заемщики, которые к ним об-
ращаются. По сути, они становятся соучастниками дан-
ной схемы мошенничества».

ЦЕНА ВОПРОСА Сколько будут стоить услуги отелей и гостиниц на новогодние праздники 

Вот это номер
Ангелина Жукова

Н
овый год не за горами, а 
россияне не слишком спе-
шат определяться, где бу-

дут его встречать. В октябре го-
стиницы самых популярных в 
России направлений на празд-
ничные даты были забронирова-
ны не более чем на 40 процентов. 
В 2015 году, когда наблюдался 
ажиотаж, номера раскупали за 
полгода до новогодних торжеств. 

Праздник в городе
По данным «Яндекса», коли-

чество запросов, связанных с 
празднованием Нового года в 
России, заметно выросло, что на 
фоне уменьшения количества 
бронирований свидетельствует 
об отложенном спросе, говорят 
эксперты. Потенциальные кли-
енты продолжают искать воз-
можности и выбирать. 

Между тем самые бюджетные 
варианты встречи праздника 
предлагают городские отели.

Обзор гостиничных предло-
жений на новогодний период от 

Hospitality Income Consulting по-
казал, что самыми популярными 
городами для встречи Нового 
года в России уже на протяжении 
нескольких лет остаются Мо-
сква, Сочи и Санкт-Петербург. 
Большая часть городских отелей 
здесь предлагают банкеты с раз-
влекательной программой, а про-
живание можно забронировать 
отдельно. Правда, его стоимость 
выйдет выше в среднем на 20—30 
процентов, чем, например, в вы-
ходные в начале декабря. 

Однако как бонус там часто 
предлагают отдельные програм-
мы для детей, елки 31 декабря 
или отдельное меню. Нередко для 
детей до 5 лет развлечения бес-
платны.

Стоимость новогоднего ужи-
на в гостиницах Москвы на одно-
го человека стартует с 2,6 тысячи 
рублей. Верхняя планка - 17 ты-
сяч рублей. Стандартный двух-
местный номер можно снять за 
3—8 тысяч рублей. 

В Санкт-Петербурге за банкет 
в гостинице трех-четырех звезд 
придется отдать 6,5—15 тысяч ру-
блей, а снять стандартный номер 
в новогоднюю ночь обойдется в 
5—7 тысяч рублей. 

В Казани можно заказать са-
мый дорогой новогодний ужин за 
8 тысяч рублей и заплатить за но-
мер примерно 7 тысяч рублей.

Гостиницы Сочи в прибреж-
ной части уже предлагают целые 
новогодние пакеты от 3 до 7 дней, 
включающие проживание, пита-
ние, новогодний банкет и развле-
кательную программу на все вре-
мя заезда. Для двоих трехднев-
ный тур стоит в пределах 37—75 
тысяч рублей. 

 Лес и море
В Подмосковье трехдневный 

пакетный тур на двоих стоит в 
пределах 65—105 тысяч рублей. 
Сюда помимо проживания вклю-
чено двух- или трехразовое пита-
ние, развлекательная програм-
ма, посещение спа-комплекса, в 
некоторых случаях еще и ново-
годний банкет.

Новогодние пакеты в загород-
ных гостиницах Санкт-Петер-
бурга, в отличие от Подмосков-
ных, как правило, рассчитаны на 
двое суток проживания. В них 
чаще всего включены прожива-
ние, трехразовое питание или 
только завтрак, новогодний бан-
кет и опять же посещение спор-

тивной и спа-инфраструктуры. 
Средняя стоимость новогодних 
пакетов на двоих в загородных 
отелях Санкт-Петербурга состав-
ляет 38 тысяч рублей.

В Крыму пока немного пакет-
ных предложений, но они есть. 
Тур для двоих при размещении в 
стандартном номере в самой де-
шевой гостинице Ялты в этом 
году обойдется почти в 30 тысяч 
рублей. 

За 45,5 тысячи рублей в Алуш-
те к стандартному набору добав-
ляется барбекю на 1 и 2 января, 
ежедневный глинтвейн на берегу 
моря, посещение бани и СПА, а 
также круглосуточное медобслу-
живание и тренажерный зал.

Банкет экономкласса
«Если сравнивать российские 

предложения с поездками за гра-
ницу, то в целом отдых внутри 
страны, как и в прошлом году, 
этой зимой обойдется дешевле, 
так как нет расходов на пере-
лет», — отмечает Елена Лысенко-
в а ,  ге н ер а л ь н ы й  д и р е кто р 
Hospitality Income Consulting. 

Оставаясь отдыхать или празд-
новать на родине, люди старают-
ся сэкономить на чем-то еще. Ха-
рактеристикой спроса 2016-го 
стало уменьшение дней пребыва-
ния на курорте — сокращение 
продолжительности отдыха, а 
также увеличение запросов на от-
дых экономкласса, говорят эк-
сперты. При этом в качестве важ-
ной проблемы они отмечают то, 
что, как и прежде, изношенность 
инфраструктуры и недостаточ-
ность качественного гостинично-
го размещения зачастую не по-
зволяет в полной мере удовлетво-
рить возросший спрос, особенно 
в высокий сезон.

ЦИФРА

2,6
ТЫСЯЧИ 
РУБЛЕЙ
 — такова минимальная стоимость 
новогоднего ужина на одного 
человека в гостиницах Москвы.

Фальшивки В России продолжается подделка монет, хотя они почти ничего не стоят

Грош цена
Игорь Зубков 

П
одделка монет Банка 
России, потерявшая, 
казалось бы, всякий 
э к о н о м и ч е с к и й 
смысл, продолжает-

ся — за первые девять месяцев 
этого года в банковской системе 
их выявлено 119 штук. Подделы-
вают в основном монеты номи-
налом 5 рублей, гораздо реже — 
10 рублей.  

С подделкой монет в совре-
менной истории ЦБ столкнулся в 
конце 1990-х — начале 2000-х го-
дов. Тогда выявлялось до 3—4 ты-
сяч фальшивок в год. Монеты 
подделывали, во-первых, из-за 
их высокой покупательной спо-
собности — до кризиса 1998 года 
5 рублей можно было обменять 
на 1 доллар,  во-вторых, потому, 
что подделать монету гораздо 
проще, чем купюру. После обвала 
рубля в 1998 году количество 
подделок начало снижаться, но, 
как видно, и среди мошенников 
есть готовые работать на голом 
энтузиазме. Ведь себестоимость 
подделок (как, впрочем, и настоя-
щих монет) давно превысила их 
номинал. Так, в этом году была об-
наружена поддельная монета, 
склеенная из трех частей — аверса, 
реверса и гурта, рассказали «РГ» 
в Банке России.

А вот в Европе подделка евро и 
фунтов до сих пор широко рас-
пространена, учитывая их высо-
кую стоимость. К примеру, в кон-
це 2014 года в Италии была кон-
фискована партия в сотни тысяч 
подделок. 

Для современной промыш-
ленности точно воспроизвести 
монеты из недрагоценных метал-
лов не составляет труда. В про-
мышленных масштабах копии 
памятных монет Банка России 
изготовляются в Китае, откуда в 
большом количестве попадают в 
Россию, говорит нумизмат, науч-
ный сотрудник ГМЗ «Царицыно» 
Павел Ермолов. Они представля-
ются как сувенирная продукция, 
но с точки зрения нашего законо-
дательства это подделки.

Минфин по просьбе Банка 
России разработал законопро-
ект, грозящий изготовителям та-
ких «сувениров» штрафами до 
500 тысяч рублей либо лишени-
ем свободы на три года. После 
принятия закона легальными ко-
пии банкнот и монет будут счи-

таться в том случае, если их ли-
нейные размеры отличаются не 
менее чем на 25 процентов от 
подлинников. Аналогичное регу-
лирование действует и за рубе-
жом, в первую очередь для борь-
бы с контрафактом на нумизма-
тическом рынке. 

Сейчас в российских монет-
ных дворах стали опасаться, что 
с развитием технологий 3D-печа-
ти преступники перейдут к «пе-
чати» памятных, а затем инве-
стиционных монет, говорит ви-
це-президент «Золотого монет-
ного дома» Алексей Вязовский. 
Однако, считают эксперты, ов-
чинка выделки не стоит, опасе-
ния напрасны. «Печать монет на 
3D-принтере возможна, и по де-
тализации такая монета не будет 

отличаться от оригинала, но по 
весу отличаться будет, так как 
она будет состоять из легкого 
пластика», — говорит гендирек-
тор 3D-M Максим Гусеев. «С ме-
таллами работают лишь про-
мышленные устройства, но стои-
мость расходников в сотни раз 
выше стоимости самой модели. 
Сами принтеры стоят огромных 
денег, — добавил специалист 
Top3DShop Александр Понома-
рев. — В будущем вполне возмож-
но, что они станут доступнее, но 
мы до этого момента вряд ли до-
живем». 

Подделка, как правило, отли-
чается от подлинной монеты по 
материалу или по способу полу-
чения изображения. Однако 
встречаются и подделки, сделан-

ные из тех же материалов и тем 
же способом, что и подлинные 
монеты, но с некоторыми отли-
чиями в исполнении отдельных 
элементов рисунка и степени его 
рельефности. В этих случаях под-
делку помогает определить риф-
ление на гурте, то есть на ребре 
монеты. 

Использовать гурт на рубле 
стали сравнительно поздно — 
при Петре I. И, как это нередко 
бывало в  истории отечествен-
ных денег, сделано это было ис-
ключительно в целях борьбы с 
фальшивомонетчиками. Идея 
применить гурчение возникла у 
молодого царя-реформатора во 
время посещения Лондонского 
королевского монетного  двора. 
Там, в Тауэре, Петр Алексеевич, 
кстати, обстоятельно поговорил 
с его смотрителем Исааком 
Ньютоном. После этого якобы 
вдохновился на денежную  ре-
форму, ставшую в итоге самой 
длинной  в истории страны.

К тому времени маленькие 
невзрачные копейки выглядели 
как-то совсем не солидно. Жела-

ние царя расширять торговлю с 
Европой привело к тому, что вес 
нового рубля приравняли к та-
леру (30 граммов — примерно в 
10 раз больше, чем вес совре-
менного рубля), позаимствова-
ли и некоторые элементы офор-
мления.  Монеты получились с 
большим монетным полем, по-
зволяющим поместить по обеим 
сторонам герб, надписи, пор-
трет монарха. 

Гурт на новой монете позво-
лил бороться с подделкой и рас-
пространенной тогда практикой 
обрезания монет, когда мошен-
ники просто отпиливали от них 
кусочек драгоценного металла. 
Определить обрезанную или 
поддельную монету по весу 
было тяжело, внешне — тоже:   в 
допетровские времена они изна-
чально чеканились неправиль-
ной формы из-за несовершенст-
ва технологий. Введение гурта 
позволило также сделать более 
высокими края монет, что за-

медляло стирание выпуклых 
элементов.

В 1718 году начали гуртить зо-
лотые и серебряные монеты — ру-
бли, полтины и четвертаки, так 
как они были наиболее ценными 
и наименее распространенными. 
Для этого за границей закупили 
оборудование и наняли масте-
ров-медальеров. Позже Петр на-
чал массовую чеканку медной 
монеты. Для этого он был вынуж-
ден понизить весовую норму 
меди в монетах, в соответствии с 
которой из пуда (16,3 кг) меди 
можно было начеканить монет на 
40 рублей. При этом стоимость 
сырьевой меди составляла от 6 
рублей до 8,25 рубля за пуд. Со-
блазн воспользоваться дешевиз-
ной меди был велик — фальшиво-
монетчики просто покупали сы-
рье и чеканили деньги. Чтобы 
разом прикрыть такой бизнес, 
при производстве медных монет 
решено было также «по ребрам 
делать гуртики».

Акцент

 В октябре гостиницы самых 
популярных мест празднова-
ния Нового года в России 
были забронированы лишь 
на 40 процентов 

Акцент

 Легальной будет считаться 
копия монеты, если ее разме-
ры отличаются от оригинала 
не менее чем на 25 процентов

Случаев оспарива-
ния записей 
в кредитных исто-
риях немного — 
несколько сотен 
в год

НАПРАВЛЕНИЯ

КУДА ЛЕТИМ?
По информации Ассоциации туроператоров России (АТОР), граждане, планиру-

ющие остаться встречать Новый год в России, мечтают сделать это в Красной 

Поляне, Домбае, Приэльбрусье, Великом Устюге, Подмосковье и Карелии. 

Франция, Австрия и Бельгия оказались в этом году лидерами в рейтинге наибо-

лее популярных европейских направлений на Новый год. Это выяснили специа-

листы «АльфаСтрахование», проанализировав данные онлайн-продаж полисов 

выезжающих за рубеж (ВЗР).

На страны Шенгенской зоны в целом пришлось 74 процента проданных индиви-

дуальным путешественникам, то есть туристам, не пользующимся услугами 

турфирм, полисов ВЗР. 

Наши соотечеcтвенники, которые собираются посетить больше одной европей-

ской страны в новогодние каникулы, приобрели 27,3 процента от всех продан-

ных страховок в страны Шенгенской зоны. Среди тех, кто посетит одну страну, 

7,8 процента собираются отправиться во Францию, 6,5 процента — в Австрию, 

5,2 процента — в Бельгию. 

На четвертой позиции рейтинга популярных европейских направлений нахо-

дится Греция, на пятом — Венгрия, на шестом Чехия.

Кроме того, 3,9 процента россиян, купивших полисы ВЗР, встретят Новый 2017 

год на побережье Таиланда, 2,6 процента отправятся в Англию.

Подготовила Юлия Кривошапко

Нумизматы жалуются на огромное 
количество монет-«сувениров», 
попадающих в Россию из Китая.

ПРЯМАЯ РЕЧЬ

РУБЛЬ С ТРАДИЦИЕЙ
Александр Бугров, 
начальник Отдела просветительской деятельности и организации 
работы музея Банка России: 

На гуртах хранящихся в музее Банка России монет петровской эпохи изображе-

ны надписи «Московского монетного двора» и «Санкт-Петербургского монет-

ного двора». Они, соответственно, обозначали, где была отчеканена монета. 

В начале XVIII века все монеты производили только  в Москве на четырех монет-

ных дворах: на двух из них делали монеты по новой технологии — с гуртом, на 

двух — старым проволочным методом. В Питере монеты начали чеканить за год 

до смерти Петра — в 1724 году, поэтому эти монеты наиболее редкие и ценные. 

После кончины императора на гурты начали наносить и другие узоры: насечки, 

вязь, сетку. Изображения на гурте сами по себе ничего не значили и ничего не 

символизировали, а зависели исключительно от того, что изображено на штем-

пеле гуртильных станков, которые закупали за границей. Хорошо сохранивший-

ся экземпляр гуртильного станка, кстати, имеется в музее Главного управления 

Банка России по Северо-Западному федеральному округу. 

Несмотря на то, что  золото, серебро и медь металлы мягкие, сам процесс гурче-

ния был делом весьма трудоемким: гуртили монеты поштучно, вставляя в сове-

тующий паз и прокручивая рукоятку. 

Серебряных и золотых монет было относительно немного, вращались они в 

основном среди высших сословий, а остальная Россия жила на медь. Поэтому в 

первую очередь гуртом защищали именно крупные номиналы, сделанные из 

драгоценных металлов. 

Гурчение монет используется при производстве монет до сих пор — на совре-

менных рублях тоже можно увидеть гуртики на ребрах, однако делается это ис-

ключительно из декоративных целей, как дань традиции. 

В отличие от старых технологий, рифление на гурт монеты сейчас наносят не на 

отдельной стадии, а непосредственно в процессе чеканки. А вот для монет, тре-

бующих дополнительной защиты, гурты делают не просто рифлеными, но и до-

бавляют специальные канавки, надписи или т. п. Так, например, оформлен гурт 

на комбинированных памятных монетах Банка России номиналом 10 рублей.
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Отели и гостиницы уже вовсю готовятся к новогодним праздникам.
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1. Пункт 1 изложить в следующей 
редакции:

«1. Настоящие Правила устанавливают 
порядок и условия предоставления единов-
ременной субсидии на приобретение жило-
го помещения (далее — единовременная 
выплата) федеральным государственным 
гражданским служащим (далее — гра-
жданский служащий) 1 раз за весь период 
государственной гражданской службы Рос-
сийской Федерации (далее — гражданская 
служба). Для получения единовременной 
выплаты гражданский служащий при нали-
чии оснований, указанных в пунктах 2 или 3 
настоящих Правил, и при соблюдении усло-
вия, установленного пунктом 21 настоящих 
Правил, принимается на учет в федераль-
ном государственном органе:

а) со дня вступления в силу постановле-
ния Правительства Российской Федерации 
от 24 ноября 2016 г. № 1235 «О внесении 
изменений в Правила предоставления 
федеральным государственным граждан-
ским служащим единовременной субсидии 
на приобретение жилого помещения» по 31 
декабря 2016 г. включительно — при усло-
вии замещения гражданским служащим 
должностей гражданской службы не менее 
1 года;

б) с 1 января 2017 г. — при условии 
замещения гражданским служащим дол-
жностей гражданской службы не менее 3 
лет.».

2. В пункте 2:
а) абзац первый после слов «по реше-

нию руководителя федерального государ-
ственного органа» дополнить словами 
«(руководителя территориального органа 
федерального государственного органа — 
в случае наделения его такими полномочи-
ями)»;

б) в подпункте «б» слова «на 1 члена 
семьи» заменить словами «на 1 человека из 
числа лиц, проживающих в этом жилом 
помещении,»;

в) подпункт «д» изложить в следующей 
редакции:

«д) проживает в коммунальной кварти-
ре независимо от размеров жилого поме-
щения при условии, что все иные жилые 
помещения в указанной квартире не при-
надлежат членам семьи гражданского слу-
жащего на праве собственности или члены 
семьи гражданского служащего не занима-
ют такие жилые помещения по договору 
социального найма;»;

г) подпункт «е» дополнить словами 
«или служебном жилом помещении»;

д) подпункт «ж» изложить в следующей 
редакции:

«ж) проживает в однокомнатной квар-
тире в составе 2 семей и более (в том числе 
в составе семьи, которая состоит из родите-
лей и проживающих совместно с ними 
совершеннолетних детей, состоящих в 
браке) или в жилом помещении, в котором 
имеются смежные неизолированные ком-
наты и количество проживающих семей в 
котором равно или превышает количество 
комнат, независимо от размеров занимае-
мого жилого помещения.».

3. Дополнить пунктом 21 следующего 
содержания:

«21. Единовременная выплата предо-
ставляется гражданскому служащему при 
условии, что он не получал субсидию для 
приобретения или строительства жилого 
помещения в соответствии со статьей 15 
Федерального закона «О статусе военно-
служащих», единовременную социальную 
выплату для приобретения или строитель-
ства жилого помещения в соответствии со 
статьей 4 Федерального закона «О соци-
альных гарантиях сотрудникам органов 
внутренних дел Российской Федерации и 
внесении изменений в отдельные законо-
дательные акты Российской Федерации» 
или статьей 4 Федерального закона «О 
социальных гарантиях сотрудникам неко-
торых федеральных органов исполнитель-
ной власти и внесении изменений в отдель-
ные законодательные акты Российской 
Федерации», субсидию или иную выплату 
для приобретения или строительства 
жилого помещения, предусмотренные 
законами и иными нормативными право-
выми актами субъектов Российской Феде-
рации, уставами муниципальных образова-
ний.».

4. В пункте 5:
а) после слов «Решение руководителя 

федерального государственного органа» 
дополнить словами «(руководителя терри-
ториального органа федерального государ-
ственного органа — в случае наделения его 
такими полномочиями)»;

б) дополнить абзацами следующего 
содержания:

«Предоставление единовременной 
выплаты гражданским служащим, замеща-
ющим должности руководителей феде-
ральных служб и федеральных агентств, 
руководство деятельностью которых осу-
ществляется Президентом Российской 
Федерации или Правительством Россий-
ской Федерации, осуществляется по согла-
сованию соответственно с Руководителем 
Администрации Президента Российской 
Федерации или Руководителем Аппарата 
Правительства Российской Федерации, а 
гражданским служащим, замещающим 
должности руководителей территориаль-
ных органов указанных федеральных 
служб и федеральных агентств, — по 
согласованию с руководителем соответст-
вующей федеральной службы или феде-
рального агентства.

Предоставление единовременной 
выплаты гражданским служащим, замеща-
ющим должности руководителей феде-
ральных служб и федеральных агентств, 
подведомственных федеральным мини-
стерствам, руководство деятельностью 
которых осуществляется Президентом Рос-
сийской Федерации или Правительством 
Российской Федерации, осуществляется по 
согласованию соответственно с Руководи-
телем Администрации Президента Россий-
ской Федерации или Руководителем Аппа-
рата Правительства Российской Федера-
ции, а гражданским служащим, замещаю-
щим должности руководителей территори-
альных органов федеральных министерств 
и указанных федеральных служб и феде-
ральных агентств, — по согласованию с 
соответствующим федеральным мини-
стром.».

5. Пункт 6 изложить в следующей 
редакции:

«6. Принятие гражданского служащего 
на учет для получения единовременной 

выплаты осуществляется на основании 
заявления гражданского служащего, пред-
ставляемого на имя руководителя феде-
рального государственного органа (руково-
дителя территориального органа феде-
рального государственного органа — в слу-
чае наделения его такими полномочиями) в 
комиссию федерального государственного 
органа по рассмотрению вопросов о предо-
ставлении гражданским служащим единов-
ременных выплат по месту прохождения 
гражданской службы (далее — комиссия) 
или в ее территориальную подкомиссию 
(при наличии такой подкомиссии, а также в 
случае прохождения гражданской службы 
в территориальном органе федерального 
государственного органа). В заявлении 
должно быть указано, что по прежним 
местам прохождения гражданской службы 
(военной службы и государственной служ-
бы иных видов, муниципальной службы) 
единовременная выплата (субсидия, еди-
новременная социальная выплата, иная 
выплата для приобретения или строитель-
ства жилого помещения, указанные в пун-
кте 21 настоящих Правил) не предоставля-
лась. К заявлению прилагаются следующие 
документы:

а) выписка из домовой книги, либо 
копия поквартирной карточки, либо иной 
документ, подтверждающий количество 
граждан, зарегистрированных в жилом 
помещении (при наличии регистрации по 
месту жительства);

б) копия финансового лицевого счета 
или иной документ, содержащий сведения 
о типе и характере жилого помещения (при 
наличии регистрации по месту жительства);

в) копия свидетельства о заключении 
(расторжении) брака;

г) копия (копии) свидетельства о 
рождении ребенка (детей);

д) копия трудовой книжки гражданско-
го служащего;

е) копии правоустанавливающих доку-
ментов на жилые помещения, принадлежа-
щие гражданскому служащему и (или) чле-
нам его семьи на праве собственности и 
(или) занимаемые гражданским служащим 
и (или) членами его семьи по договору 
социального найма (при наличии таких 
документов);

ж) справка образовательной организа-
ции, подтверждающая обучение ребенка по 
очной форме обучения, — для обучающих-
ся в профессиональных образовательных 
организациях или образовательных орга-
низациях высшего образования по очной 
форме обучения;

з) документы (выписки из документов), 
содержащие сведения, предоставляемые 
органами и организациями, осуществляю-
щими государственную регистрацию прав 
на недвижимое имущество и сделок с ним, 
учет объектов недвижимого имущества, о 
существующих и прекращенных правах 
гражданского служащего и членов его 
семьи на объекты недвижимого имущест-
ва;

и) документы (копии документов), под-
тверждающие факт установления инвалид-
ности;

к) копия страхового свидетельства обя-
зательного пенсионного страхования гра-
жданского служащего;

л) копии паспорта гражданского служа-
щего и паспортов членов его семьи;

м) документы (копии документов) 
медицинских организаций, подтверждаю-
щие факт наличия тяжелой формы хрони-
ческого заболевания, предусмотренной 
перечнем тяжелых форм хронических 
заболеваний, при которых невозможно 
совместное проживание граждан в одной 
квартире, утвержденным постановлением 
Правительства Российской Федерации от 
16 июня 2006 г. № 378 «Об утверждении 
перечня тяжелых форм хронических забо-
леваний, при которых невозможно сов-
местное проживание граждан в одной квар-
тире» (с указанием кода тяжелой формы 
хронического заболевания);

н) документы (копии документов), под-
тверждающие, что жилые помещения при-
знаны в установленном законодательством 
Российской Федерации порядке не отвеча-
ющими установленным для жилых поме-
щений требованиям;

о) копия документа, подтверждающего 
право на дополнительную площадь жилого 
помещения (в случаях, когда такое право 
предоставлено законодательством Россий-
ской Федерации).».

6. Дополнить пунктом 61 следующего 
содержания:

«61. В случае изменения сведений, 
которые должны содержаться в докумен-
тах, представляемых гражданским служа-
щим в соответствии с пунктом 6 настоящих 
Правил, а также в случае изменения усло-
вий, на основании которых гражданский 
служащий имеет право на получение еди-
новременной выплаты, он в 15-дневный 
срок информирует об этом комиссию (тер-
риториальную подкомиссию) и представ-
ляет обновленные документы, подтвержда-
ющие произошедшие изменения, в течение 
30 рабочих дней с даты, когда произошли 
соответствующие изменения.».

7. В пункте 7 слово «подлинника» заме-
нить словом «оригинала».

8. Пункты 8 и 9 изложить в следующей 
редакции:

«8. В случае если несколько членов 
одной семьи являются гражданскими слу-
жащими одного (различных) федерально-
го государственного органа, на учет для 
получения единовременной выплаты при-
нимается один из членов семьи (по их 
выбору). В случае увольнения с граждан-
ской службы, смерти или признания судом 
безвестно отсутствующим либо умершим 
гражданского служащего, состоящего на 
учете, учетное дело переоформляется на 
другого члена семьи, проходящего гра-
жданскую службу, при наличии одного из 
оснований, предусмотренных пунктом 2 
настоящих Правил, наличии стажа гра-
жданской службы, продолжительность 
которого установлена подпунктами «а» и 
«б» пункта 1 настоящих Правил, и соблюде-
нии условия, установленного пунктом 21 
настоящих Правил.

9. При принятии гражданского служа-
щего на учет для получения единовремен-
ной выплаты и при расчете размера единов-
ременной выплаты подлежит учету сумма 
общей площади всех жилых помещений, 
принадлежащих гражданскому служащему 
и (или) членам его семьи на праве собствен-
ности и (или) занимаемых им и (или) члена-

ми его семьи по договору социального 
найма.».

9. Абзацы первый — третий пункта 10 
после слова «комиссия» в соответствую-
щем падеже дополнить словами «(террито-
риальная подкомиссия)» в соответствую-
щем падеже.

10. Пункт 11 изложить в следующей 
редакции:

«11. В случае совершения гражданским 
служащим и (или) членами его семьи дей-
ствий, повлекших ухудшение жилищных 
условий, принятие гражданского служаще-
го на учет для получения единовременной 
выплаты или рассмотрение вопроса о пре-
доставлении единовременной выплаты 
осуществляется не ранее чем по истечении 
5 лет с даты совершения указанных дейст-
вий.».

11. В пункте 12:
а) в абзаце первом слова «совершае-

мым гражданским служащим для приобре-
тения права состоять на учете для получе-
ния единовременной выплаты,» исклю-
чить;

б) подпункт «а» дополнить словами «, 
повлекший возникновение права на полу-
чение единовременной выплаты или увели-
чение ее размера»;

в) подпункт «г» дополнить словами «, 
повлекшее возникновение права на получе-
ние единовременной выплаты или увеличе-
ние ее размера»;

г) подпункт «д» изложить в следующей 
редакции:

«д) отчуждение жилого помещения или 
частей жилого помещения, имеющихся в 
собственности гражданского служащего и 
(или) членов его семьи.».

12. В пункте 13:
а) абзац первый после слова «Комис-

сия» дополнить словами «(территориаль-
ная подкомиссия)»;

б) абзац второй после слова «комис-
сии» дополнить словами «и ее территори-
альной подкомиссии».

13. В пункте 14:
а) абзац первый после слова «Комис-

сия» дополнить словами «(территориаль-
ная подкомиссия)»;

б) подпункт «б» после слов «государст-
венные органы» дополнить словами «, 
органы местного самоуправления»;

в) подпункт «д» после слов «руководи-
телю федерального государственного 
органа» дополнить словами «(руководите-
лю территориального органа федерально-
го государственного органа — в случае 
наделения его такими полномочиями)».

14. Дополнить пунктом 141 следующего 
содержания:

«141. Запрос, предусмотренный под-
пунктом «б» пункта 14 настоящих Правил, 
направляется отдельно в отношении каж-
дого гражданского служащего и каждого 
члена его семьи (с указанием причин 
направления запроса).

Комиссия (территориальная подкомис-
сия) направляет запрос в соответствующий 
федеральный государственный орган о 
предоставлении гражданскому служащему 
субсидии и (или) единовременной социаль-
ной выплаты для приобретения или строи-
тельства жилого помещения, указанных в 
пункте 21 настоящих Правил, в случае, если 
гражданский служащий находился на воен-
ной службе или государственной службе 
иных видов после 31 декабря 2011 г.».

15. В пункте 15:
а) после слова «комиссии» дополнить 

словами «(территориальной подкомис-
сии)»;

б) дополнить абзацем следующего 
содержания:

«Справка о предоставлении единовре-
менной выплаты государственному гра-
жданскому служащему субъекта Россий-
ской Федерации выдается на основании 
запроса, направленного в Министерство 
труда и социальной защиты Российской 
Федерации государственным органом 
субъекта Российской Федерации.».

16. В пункте 17:
а) абзац первый изложить в следующей 

редакции:
«17. Решение о постановке граждан-

ского служащего на учет для получения 
единовременной выплаты или об отказе в 
постановке на учет для ее получения прини-
мается комиссией (территориальной под-
комиссией) не позднее чем через 2 месяца 
после подачи гражданским служащим 
заявления, предусмотренного пунктом 6 
настоящих Правил, оформляется протоко-
лом комиссии (территориальной подко-
миссии) и утверждается правовым актом 
федерального государственного органа 
либо территориального органа федераль-
ного государственного органа.»;

б) абзац третий после слова «комис-
сией» дополнить словами «(территориаль-
ной подкомиссией)».

17. Пункт 18 изложить в следующей 
редакции:

«18. Гражданский служащий, состоя-
щий на учете для получения единовремен-
ной выплаты по основаниям, предусмо-
тренным пунктом 2 настоящих Правил, при 
переходе на гражданскую службу в другой 
федеральный государственный орган под-
лежит включению в список гражданских 
служащих, состоящих на учете для получе-
ния единовременной выплаты, со времени 
постановки его на учет по предыдущему 
месту прохождения гражданской службы в 
порядке, определяемом Министерством 
труда и социальной защиты Российской 
Федерации.».

18. В пункте 19:
а) подпункт «а» после слов «руководи-

теля федерального государственного орга-
на» дополнить словами «(руководителя 
территориального органа федерального 
государственного органа — в случае наде-
ления его такими полномочиями)»;

б) дополнить подпунктом «ж» следую-
щего содержания:

«ж) в случае выявления изменений, 
указанных в пункте 61 настоящих Правил, о 
которых гражданский служащий в установ-
ленные сроки без уважительной причины 
не проинформировал комиссию (террито-
риальную подкомиссию) (не представил 
документы, подтверждающие произошед-
шие изменения).».

19. В пункте 20:
а) абзац второй после слова «комис-

сией» дополнить словами «(территориаль-
ной подкомиссией)»;

б) абзац четвертый изложить в следую-
щей редакции: 

«В случае если основания для получе-
ния гражданским служащим единовремен-
ной выплаты утрачены, комиссия (террито-
риальная подкомиссия) представляет 
руководителю федерального государст-
венного органа (руководителю территори-
ального органа федерального государст-
венного органа — в случае наделения его 
такими полномочиями) проект правового 
акта о снятии гражданского служащего с 
учета для получения единовременной 
выплаты. Соответствующие изменения 
вносятся в книгу учета в день принятия пра-
вового акта.».

20. Пункт 24 после слов «руководителя 
федерального государственного органа» 
дополнить словами «(руководителя терри-
ториального органа федерального госу-
дарственного органа — в случае наделения 
его такими полномочиями)».

21. Пункт 25 изложить в следующей 
редакции:

«25. При расчете размера единовре-
менной выплаты применяется поправоч-
ный коэффициент с учетом стажа гра-
жданской службы (полных лет) в следую-
щих размерах:

а) при расчете размера единовремен-
ной выплаты гражданским служащим, 
принятым на учет по 31 декабря 2016 г. 
включительно:

от 3 до 7 лет стажа — 1,05;
от 7 до 9 лет стажа — 1,1;
от 9 до 11 лет стажа — 1,15;
от 11 до 15 лет стажа — 1,2;
от 15 до 20 лет стажа — 1,25;
более 20 лет стажа — коэффициент 

увеличивается на 0,025 за каждый год 
службы, но составляет не более 1,5;

б) при расчете размера единовремен-
ной выплаты гражданским служащим, 
принятым на учет с 1 января 2017 г.:

от 7 до 9 лет стажа — 1,1; 
от 9 до 11 лет стажа — 1,15; 
от 11 до 15 лет стажа — 1,2; 
от 15 до 20 лет стажа — 1,25;
более 20 лет стажа — коэффициент 

увеличивается на 0,025 за каждый год 
службы, но составляет не более 1,5.».

22. Дополнить пунктом 251 следующе-
го содержания:

«251. В стаж гражданской службы для 
расчета размера единовременной выплаты 
включаются (засчитываются) периоды 
службы (работы) в должностях согласно 
приложению № 4.».

23. В наименовании раздела IV слова «и 
использования» исключить.

24. Пункты 28 — 30 изложить в следу-
ющей редакции:

«28. Для перечисления единовремен-
ной выплаты гражданский служащий пред-
ставляет в федеральный государственный 
орган (территориальный орган федераль-
ного государственного органа), осуществ-
ляющий перечисление единовременной 
выплаты, заявление о перечислении еди-
новременной выплаты с указанием рекви-
зитов своего банковского счета. Федераль-
ный государственный орган (территори-
альный орган федерального государствен-
ного органа) перечисляет гражданскому 
служащему единовременную выплату в 
течение 10 рабочих дней с даты получения 
указанного заявления.

29. Единовременная выплата считается 
предоставленной гражданскому служаще-
му с даты ее перечисления на банковский 
счет гражданского служащего.

30. Гражданский служащий, которому 
предоставлена единовременная выплата, 
обязан в течение 1 месяца с даты государ-
ственной регистрации права собственно-
сти на приобретенное (построенное) жилое 
помещение представить в федеральный 
государственный орган (территориальный 
орган федерального государственного 
органа), осуществивший перечисление 
единовременной выплаты, выписку из 
Единого государственного реестра прав на 
недвижимое имущество и сделок с ним в 
отношении жилого помещения (части 
жилого помещения), которое было прио-
бретено (построено) с использованием 
единовременной выплаты.».

25. Пункты 31 — 39 признать утратив-
шими силу.

26. В приложении № 4 к указанным 
Правилам:

а) в наименовании слова «периодов 
службы (работы) в должностях, включае-
мых (засчитываемых)» заменить словами 
«должностей, периоды службы (работы) в 
которых включаются (засчитываются)»;

б) в подпункте «д» пункта 8 слова «, а 
также в прокуратуре Российской Федера-
ции, органах прокуратуры (за исключени-
ем периодов замещения должностей про-
курорских работников)» исключить;

в) дополнить пунктами 10 — 13 следу-
ющего содержания:

«10. Воинские должности (периоды 
службы начиная с 1 января 1992 г.).

11. Должности федеральной государ-
ственной службы иных видов, в том числе в 
органах внутренних дел Российской Феде-
рации, органах и организациях прокурату-
ры Российской Федерации, федеральной 
противопожарной службе Государственной 
противопожарной службы, учреждениях и 
органах уголовно-исполнительной систе-
мы, таможенных органах Российской 
Федерации (периоды службы (работы) 
начиная с 1 января 1992 г.), а также должно-
сти федеральной государственной службы 
иных видов в федеральных органах налого-
вой полиции, органах по конт ролю за обо-
ротом наркотических средств и психотроп-
ных веществ, следственных органах и учре-
ждениях Следственного комитета Россий-
ской Федерации, войсках национальной 
гвардии Российской Федерации (периоды 
службы (работы) начиная со дня учрежде-
ния (преобразования) соответствующих 
федеральных государственных органов).

12. Муниципальные должности.
13. Должности муниципальной служ-

бы.»;
в) дополнить примечанием следующе-

го содержания:
«Примечание. Время прохождения в 

особых условиях военной службы, государ-
ственной службы иных видов не подлежит 
зачету в льготном исчислении в стаж госу-
дарственной гражданской службы Россий-
ской Федерации федеральных государст-
венных гражданских служащих для расчета 
размера единовременной субсидии на при-
обретение жилого помещения лицам, заме-
щавшим должности, указанные в пунктах 
10 и 11 настоящего перечня.».

Постановление Правительства Российской Федерации
от 24 ноября 2016 г. № 1235 г. Москва

О внесении изменений в Правила предоставления федеральным государственным гражданским 
служащим единовременной субсидии на приобретение жилого помещения

Правительство Российской Федерации 
постановляет:

1. Утвердить прилагаемые изменения, 
которые вносятся в Правила предоставле-
ния федеральным государственным гра-
жданским служащим единовременной суб-
сидии на приобретение жилого помещения, 
утвержденные постановлением Правитель-
ства Российской Федерации от 27 января 
2009 г. № 63 «О предоставлении федераль-
ным государственным гражданским служа-
щим единовременной субсидии на прио-
бретение жилого помещения» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2009, № 6, ст. 739; № 51, ст. 6328; 2010, № 9, 
ст. 963; № 52, ст. 7104; 2013, № 13, ст. 1559; 
№ 39, ст. 4985; 2014, № 14, ст. 1627).

2. Установить, что:
расчет размера единовременной субси-

дии на приобретение жилого помещения 
(далее — единовременная выплата) для 
федеральных государственных граждан-
ских служащих (далее — гражданские слу-
жащие), которые приняты на учет для полу-
чения единовременной выплаты до дня 
вступления в силу настоящего постановле-
ния и в отношении которых решение о пре-
доставлении им единовременной выплаты 
не было принято до дня вступления в силу 
настоящего постановления, осуществляет-
ся в порядке и на условиях, действовавших 

до дня вступления в силу настоящего поста-
новления. Для расчета размера единовре-
менной выплаты таким гражданским слу-
жащим, замещавшим после 31 декабря 
1991 г. воинские должности, должности 
федеральной государственной службы 
иных видов, муниципальные должности, 
должности муниципальной службы, в стаж 
государственной гражданской службы Рос-
сийской Федерации включаются (засчиты-
ваются) периоды службы (работы) в дол-
жностях согласно приложению № 4 к Пра-
вилам предоставления федеральным госу-
дарственным гражданским служащим еди-
новременной субсидии на приобретение 
жилого помещения, утвержденным поста-
новлением Правительства Российской 
Федерации от 27 января 2009 г. № 63 «О 
предоставлении федеральным государст-
венным гражданским служащим единовре-
менной субсидии на приобретение жилого 
помещения» (в редакции настоящего 
постановления);

в случае если единовременная выплата, 
предоставленная гражданскому служаще-
му не более чем за 24 месяца до дня вступ-
ления в силу настоящего постановления, не 
использована им в порядке, установленном 
на день предоставления ему единовремен-
ной выплаты, гражданский служащий 
может представить в федеральный госу-

дарственный орган (территориальный 
орган федерального государственного 
органа), осуществляющий перечисление 
единовременной выплаты, заявление о 
перечислении единовременной выплаты с 
указанием реквизитов своего банковского 
счета.

3. Федеральный государственный 
орган (территориальный орган федераль-
ного государственного органа) в течение 10 
рабочих дней со дня получения заявления, 
указанного в абзаце третьем пункта 2 насто-
ящего постановления, представляет заве-
ренную им копию этого заявления и пла-
тежные документы в территориальный 
орган Федерального казначейства для сан-
кционирования операции по перечислению 
единовременной выплаты со счета терри-
ториального органа Федерального казна-
чейства, открытого на балансовом счете 
№ 40302 «Средства, поступающие во вре-
менное распоряжение казенных учрежде-
ний» по месту открытия лицевого счета для 
учета операций со средствами, поступаю-
щими в соответствии с законодательством 
Российской Федерации во временное рас-
поряжение федерального государственно-
го органа, за счет бюджетных ассигнований 
которого осуществляется единовременная 
выплата, на банковский счет гражданского 
служащего, реквизиты которого указаны в 

заявлении о перечислении единовремен-
ной выплаты.

4. Гражданский служащий, указанный в 
абзаце третьем пункта 2 настоящего поста-
новления, обязан в течение 1 месяца со дня 
государственной регистрации права собст-
венности на приобретенное (построенное) 
жилое помещение представить в феде-
ральный государственный орган (террито-
риальный орган федерального государст-
венного органа), осуществивший перечи-
сление единовременной выплаты, выписку 
из Единого государственного реестра прав 
на недвижимое имущество и сделок с ним в 
отношении жилого помещения (части 
жилого помещения), которое было прио-
бретено (построено) с использованием 
единовременной выплаты.

5. Рекомендовать органам государст-
венной власти субъектов Российской Феде-
рации размещать начиная с 1 января 2018 г. 
сведения о предоставлении государствен-
ным гражданским служащим субъектов 
Российской Федерации единовременной 
выплаты в единой информационной систе-
ме управления кадровым составом госу-
дарственной гражданской службы Россий-
ской Федерации.

Председатель Правительства 
Российской Федерации 

Д. Медведев

Изменения, которые вносятся в Правила предоставления федеральным государственным гражданским 
служащим единовременной субсидии на приобретение жилого помещения

ЦЕНТРИЗБИРКОМ

Центризбирком рассмотрел результаты учета объема эфирного времени, затраченного в 
октябре 2016 года на освещение деятельности парламентских партий в общероссийских и реги-
ональных телерадиопередачах. Вынесено заключение о соблюдении вещателями требований 
Закона «О гарантиях равенства парламентских партий при освещении их деятельности государ-
ственными общедоступными телеканалами и радиоканалами». Вместе с тем вынесено заклю-
чение о нарушении вещателями требований данного закона в отношении КПРФ, «Единой Рос-
сии» и «Справедливой России» и принято решение о компенсации в ноябре 2016 года недостаю-
щего объема эфирного времени этим партиям в общероссийских телепрограммах.

Мандат передан однопартийцу
В связи с досрочным прекращением полномочий депутата Госдумы Макаровца Н.А., 

избранного в составе федерального списка кандидатов, выдвинутого Всероссийской политиче-
ской партией «Единая Россия», Центральная избирательная комиссия постановила передать 
вакантный мандат зарегистрированному кандидату в депутаты Госдумы из федерального спи-
ска кандидатов, выдвинутого Всероссийской политической партией «Единая Россия», Субботу 
В.В. (региональная группа № 21 «Брянская область, Калужская область, Смоленская область, 
Тульская область», № 7). Решено зарегистрировать депутата Госдумы Суббота В.В. и выдать 
ему удостоверение об избрании.

Статья 1
В соответствии со статьей 17 Федераль-

ного конституционного закона от 31 декаб-
ря 1996 года № 1-ФКЗ «О судебной системе 
Российской Федерации» и статьями 3, 32 и 
33 Федерального конституционного закона 
от 7 февраля 2011 года № 1-ФКЗ «О судах 
общей юрисдикции в Российской Федера-
ции»:

1) упразднить Гаврилово-Посадский 
районный суд Ивановской области, передав 
относящиеся к его ведению вопросы осу-
ществления правосудия в юрисдикцию Тей-
ковского районного суда Ивановской обла-
сти;

2) упразднить Заволжский районный 
суд Ивановской области, передав относя-
щиеся к его ведению вопросы осуществле-
ния правосудия в юрисдикцию Кинешем-
ского городского суда Ивановской области;

3) упразднить Лежневский районный 
суд Ивановской области, передав относя-
щиеся к его ведению вопросы осуществле-
ния правосудия в юрисдикцию Ивановского 
районного суда Ивановской области;

4) упразднить Пестяковский районный 
суд Ивановской области, передав относя-
щиеся к его ведению вопросы осуществле-
ния правосудия в юрисдикцию Пучежского 
районного суда Ивановской области;

5) упразднить Савинский районный суд 
Ивановской области, передав относящиеся 
к его ведению вопросы осуществления пра-
восудия в юрисдикцию Шуйского городско-
го суда Ивановской области;

6) упразднить Юрьевецкий районный 
суд Ивановской области, передав относя-
щиеся к его ведению вопросы осуществле-
ния правосудия в юрисдикцию Пучежского 
районного суда Ивановской области;

7) упразднить Южский районный суд 
Ивановской области, передав относящиеся 
к его ведению вопросы осуществления пра-
восудия в юрисдикцию Палехского район-
ного суда Ивановской области;

8) установить, что юрисдикция Кине-
шемского, Шуйского городских судов, Ива-
новского, Палехского, Пучежского, Тейков-
ского районных судов Ивановской области 
распространяется на территории следую-
щих административно-территориальных 
образований Ивановской области в грани-
цах, существующих на день вступления в 
силу настоящего Федерального закона:

Кинешемского городского суда — на 
территории Кинешемского и Заволжского 
районов;

Ивановского районного суда — на тер-
ритории Ивановского и Лежневского райо-
нов;

Палехского районного суда — на терри-
тории Палехского, Лухского и Южского 
районов;

Пучежского районного суда — на тер-

ритории Пучежского, Пестяковского, Вер-
хнеландеховского и Юрьевецкого районов;

Тейковского районного суда — на тер-
ритории Тейковского, Гаврилово-Посадско-
го и Ильинского районов;

Шуйского городского суда — на терри-
тории Шуйского и Савинского районов;

9) образовать:
в составе Кинешемского городского 

суда Ивановской области постоянное 
судебное присутствие в городе Заволжск 
Заволжского района Ивановской области;

в составе Ивановского районного суда 
Ивановской области постоянное судебное 
присутствие в поселке Лежнево Лежнев-
ского района Ивановской области;

в составе Палехского районного суда 
Ивановской области постоянные судебные 
присутствия в городе Южа Южского района 
Ивановской области и поселке Лух Лухско-
го района Ивановской области;

в составе Пучежского районного суда 
Ивановской области постоянные судебные 
присутствия в городе Юрьевец Юрьевецко-
го района Ивановской области, поселке 
Пестяки Пестяковского района Ивановской 
области и поселке Верхний Ландех Верхне-
ландеховского района Ивановской области;

в составе Тейковского районного суда 
Ивановской области постоянные судебные 
присутствия в городе Гаврилов Посад Гав-
рилово-Посадского района Ивановской 
области и поселке Ильинское-Хованское 
Ильинского района Ивановской области;

в составе Шуйского городского суда 
Ивановской области постоянное судебное 
присутствие в поселке Савино Савинского 
района Ивановской области;

10) Судебному департаменту при Вер-
ховном Суде Российской Федерации осу-
ществить организационные мероприятия, 
связанные с исполнением настоящего 
Федерального закона;

11) финансовое обеспечение расход-
ных обязательств, связанных с исполнени-
ем настоящего Федерального закона, осу-
ществляется за счет средств федерального 
бюджета в пределах бюджетных ассигнова-
ний, предусмотренных на содержание 
судов общей юрисдикции.

Статья 2
1. Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу со дня его официального опу-
бликования, за исключением пунктов 1 — 8 
статьи 1 настоящего Федерального закона.

2. Пункты 1 — 8 статьи 1 настоящего 
Федерального закона вступают в силу по 
истечении одного года после дня офици-
ального опубликования настоящего Феде-
рального закона.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
5 декабря 2016 года № 410-ФЗ

Статья 1
В соответствии со статьей 17 Федераль-

ного конституционного закона от 31 декаб-
ря 1996 года № 1-ФКЗ «О судебной системе 
Российской Федерации» и статьями 3, 32 и 
33 Федерального конституционного закона 
от 7 февраля 2011 года № 1-ФКЗ «О судах 
общей юрисдикции в Российской Федера-
ции»:

1) упразднить Эртильский районный 
суд Воронежской области, передав относя-
щиеся к его ведению вопросы осуществле-
ния правосудия в юрисдикцию Панинского 
районного суда Воронежской области;

2) установить, что юрисдикция Панин-
ского районного суда Воронежской области 
распространяется на территории Панинско-
го и Эртильского районов Воронежской 
области в границах, существующих на день 
вступления в силу настоящего Федерально-
го закона;

3) образовать в составе Панинского 
районного суда Воронежской области 
постоянное судебное присутствие в городе 
Эртиль Эртильского района Воронежской 
области;

4) Судебному департаменту при Вер-
ховном Суде Российской Федерации осу-
ществить организационные мероприятия, 
связанные с исполнением настоящего 
Федерального закона;

5) финансовое обеспечение расходных 
обязательств, связанных с исполнением 
настоящего Федерального закона, осу-
ществляется за счет средств федерального 
бюджета в пределах бюджетных ассигнова-
ний, предусмотренных на содержание 
судов общей юрисдикции.

Статья 2
1. Настоящий Федеральный закон всту-

пает в силу со дня его официального опу-
бликования, за исключением пунктов 1—3 
статьи 1 настоящего Федерального закона.

2. Пункты 1 — 3 статьи 1 настоящего 
Федерального закона вступают в силу по 
истечении одного года после дня офици-
ального опубликования настоящего Феде-
рального закона.

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
5 декабря 2016 года № 411-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
Об упразднении Эртильского районного суда 

Воронежской области и образовании 
постоянного судебного присутствия в составе 

Панинского районного суда 
Воронежской области

Принят Государственной Думой 16 ноября 2016 года
Одобрен Советом Федерации 29 ноября 2016 года

Статья 1
Внести в Кодекс Российской Федерации 

об административных правонарушениях 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2002, № 1, ст. 1; № 30, ст. 3029; 
№ 44, ст. 4295; 2003, № 27, ст. 2700, 2708, 
2717; №46, ст. 4434; №50, ст. 4847, 4855; 
2004, № 31, ст. 3229; № 34, ст. 3529, 3533; 
№ 44, ст. 4266; 2005, № 1, ст. 9, 13, 40, 45; 
№ 10, ст. 763; № 13, ст. 1075, 1077; № 19, 
ст. 1752; № 27, ст. 2719, 2721; № 30, ст. 3104, 
3131; № 50, ст. 5247; № 52, ст. 5574; 2006, 
№ 1, ст. 4, 10; № 2, ст. 172; № 6, ст. 636; № 10, 
ст. 1067; № 12, ст. 1234; № 17, ст. 1776; № 18, 
ст. 1907; № 19, ст. 2066; № 23, ст. 2380; № 31, 
ст. 3420, 3438, 3452; № 45, ст. 4641; № 50, 
ст. 5279, 5281; № 52, ст. 5498; 2007, № 1, 
ст. 21, 29; № 16, ст. 1825; № 26, ст. 3089; №30, 
ст. 3755; №31, ст. 4007, 4008; №41, ст. 4845; 
№43, ст. 5084; №46, ст. 5553; 2008, № 18, 
ст. 1941; №20, ст. 2251, 2259; №30, ст. 3604; 
№49, ст. 5745; №52, ст. 6235, 6236; 2009, № 1, 
ст. 17; №7, ст. 777; № 23, ст. 2759; № 26, 
ст. 3120, 3122; № 29, ст. 3597, 3642; № 30, 
ст. 3739; №48, ст. 5711, 5724; №52, ст. 6412; 
2010, №1, ст. 1; №19, ст. 2291; №21, ст. 2525; 
№23, ст. 2790; №27, ст. 3416; №30, ст. 4002, 
4006, 4007; №31, ст. 4158, 4164, 4193, 4195, 
4206, 4207, 4208; №41, ст.  5192; №49, 
ст. 6409; № 50, ст. 6605; 2011, № 1, ст. 10, 23, 
54; №7, ст. 901; № 15, ст. 2039; № 17, ст. 2310; 
№ 19, ст. 2714, 2715; № 23, ст. 3260; № 27, 
ст. 3873; № 29, ст. 4290, 4298; № 30, ст. 4573, 
4585, 4590, 4591, 4598, 4600, 4601, 4605; 
№46, ст. 6406; №47, ст. 6602; №48, ст. 6728; 
№49, ст. 7025, 7061; №50, ст. 7342, 7345, 
7346, 7351, 7352, 7355, 7362, 7366; 2012, №6, 
ст. 621; №10, ст. 1166; №19, ст. 2278, 2281; 
№24, ст. 3069, 3082; № 29, ст. 3996; № 31, 
ст. 4320, 4330; № 47, ст. 6402, 6403, 6404, 
6405; № 49, ст. 6757; № 53, ст. 7577, 7602, 
7640, 7643; 2013, № 14, ст. 1651, 1666; № 19, 
ст. 2323, 2325; № 26, ст. 3207, 3208, 3209; 
№ 27, ст. 3454, 3469, 3470, 3477, 3478; № 30, 
ст. 4025, 4029, 4030, 4031, 4032, 4034, 4036, 
4040, 4044, 4078, 4082; № 31, ст. 4191; № 43, 
ст. 5443, 5444, 5445, 5452; № 44, ст. 5624, 
5643; №48, ст. 6161, 6163, 6164, 6165; №49, 
ст. 6327, 6341, 6343; №51, ст. 6683, 6685, 
6695, 6696; № 52, ст. 6961, 6980, 6986, 6994, 
7002, 7010; 2014, № 6, ст. 557, 559, 566; № 11, 
ст. 1092, 1096; № 14, ст. 1562; № 19, ст. 2302, 
2306, 2310, 2317, 2324, 2325, 2326, 2327, 
2330, 2335; № 26, ст. 3366, 3379; № 30, 
ст. 4211, 4214, 4218, 4228, 4233, 4248, 4256, 
4259, 4264, 4278; № 42, ст. 5615; № 43, 
ст. 5799; № 48, ст. 6636, 6638, 6642, 6643, 
6651; № 52, ст. 7541, 7548, 7550, 7557; 2015, 
№ 1, ст. 29, 35, 67, 74, 83, 85; № 10, ст. 1405, 
1416; № 13, ст. 1811; № 18, ст. 2614, 2620; 
№ 21, ст. 2981; № 24, ст. 3370; № 27, ст. 3945, 
3950; № 29, ст. 4354, 4359, 4362, 4374, 4376, 
4391; № 41, ст. 5629, 5637; № 44, ст. 6046; 
№ 45, ст. 6205, 6208; № 48, ст. 6706, 6710, 
6716; № 51, ст. 7249, 7250; 2016, № 1, ст. 11, 
28, 59, 63, 84; № 10, ст. 1323; № 11, ст. 1481, 
1490, 1491, 1493; № 18, ст. 2514; № 23, 
ст. 3285; № 26, ст. 3871, 3876, 3877, 3884, 
3887, 3891; № 27, ст. 4160, 4164, 4183, 4197, 
4205, 4206, 4223, 4238, 4251, 4259, 4286, 
4291, 4305; № 28, ст. 4558) следующие изме-
нения:

1) абзац первый части 1 статьи 3.5 после 
слов «статьей 6.11» дополнить словами «, 
частью 5 статьи 9.23», после слов «статьей 
9.22,» дополнить словами «частью 5 статьи 
9.23,»;

2) главу 9 дополнить статьей 9.23 следу-
ющего содержания:

«Статья 9.23. Нарушение правил обеспе-
чения безопасного использования и содер-
жания внутридомового и внутриквартирного 
газового оборудования

1. Нарушение требований к качеству 
(сроку, периодичности) выполнения работ 
(оказания услуг) по техническому обслужи-
ванию и ремонту внутридомового и (или) 
внутриквартирного газового оборудования 
либо невыполнение работ (неоказание услуг) 
по техническому обслуживанию и ремонту 
внутридомового и (или) внутриквартирного 
газового оборудования, включенных в пере-
чень, предусмотренный правилами обеспе-
чения безопасного использования и содер-
жания внутридомового и внутриквартирного 
газового оборудования, —

влечет наложение административного 
штрафа на граждан в размере от одной тыся-
чи до двух тысяч рублей; на должностных 
лиц — от пяти тысяч до двадцати тысяч 
рублей; на юридических лиц — от сорока 
тысяч до ста тысяч рублей.

2. Уклонение от заключения договора о 
техническом обслуживании и ремонте вну-
тридомового и (или) внутриквартирного 
газового оборудования, если заключение 
такого договора является обязательным, —

влечет наложение административного 
штрафа на граждан в размере от одной тыся-
чи до двух тысяч рублей; на должностных 
лиц — от пяти тысяч до двадцати тысяч 
рублей; на юридических лиц — от сорока 
тысяч до ста тысяч рублей.

3. Отказ в допуске представителя специа-
лизированной организации для выполнения 
работ по техническому обслуживанию и 
ремонту внутридомового и (или) внутрик-
вартирного газового оборудования в случае 
уведомления о выполнении таких работ в 
установленном порядке —

влечет наложение административного 
штрафа на граждан в размере от одной тыся-
чи до двух тысяч рублей; на должностных 
лиц — от пяти тысяч до двадцати тысяч 
рублей; на юридических лиц — от сорока 
тысяч до ста тысяч рублей.

4. Уклонение от замены оборудования, 
входящего в состав внутридомового и (или) 
внутриквартирного газового оборудования, 
в случаях, если такая замена является обяза-
тельной в соответствии с правилами обеспе-
чения безопасного использования и содер-
жания внутридомового и внутриквартирного 
газового оборудования, либо уклонение от 
заключения договора о техническом диагно-
стировании внутридомового и (или) внутрик-
вартирного газового оборудования, если 
заключение такого договора является обяза-
тельным, —

влечет наложение административного 
штрафа на граждан в размере от одной тыся-
чи до двух тысяч рублей; на должностных 
лиц — от пяти тысяч до двадцати тысяч 
рублей; на юридических лиц — от сорока 
тысяч до ста тысяч рублей.

5. Действия (бездействие), предусмо-
тренные частями 1 — 4 настоящей статьи, 
приведшие к аварии или возникновению 
непосредственной угрозы причинения вреда 
жизни или здоровью людей, —

влекут наложение административного 
штрафа на граждан в размере от десяти 
тысяч до тридцати тысяч рублей; на дол-
жностных лиц — от пятидесяти тысяч до ста 
тысяч рублей; на юридических лиц — от ста 
тысяч до четырехсот тысяч рублей.

6. Повторное совершение администра-
тивного правонарушения, предусмотренного 
частями 1—4 настоящей статьи, —

влечет наложение административного 
штрафа на граждан в размере от двух тысяч 
до пяти тысяч рублей; на должностных лиц — 
от десяти тысяч до сорока тысяч рублей или 
дисквалификацию на срок от одного года до 
трех лет; на юридических лиц — от восьмиде-
сяти тысяч до двухсот тысяч рублей или 
административное приостановление дея-
тельности на срок до девяноста суток.»;

3) часть 1 статьи 23.1 после слов «статья-
ми 9.13, 9.14,» дополнить словами «частями 
5 и 6 статьи 9.23, статьями»;

4) часть 1 статьи 23.55 после слов «частя-
ми 4 и 5 статьи 9.16,» дополнить словами 
«частями 1—4 статьи 9.23,»;

5) пункт 69 части 2 статьи 28.3 после слов 
«статьями 7.233, 7.322,» дополнить словами 
«частями 5 и 6 статьи 9.23,».

Статья 2
Часть вторую статьи 8 Федерального 

закона от 31 марта 1999 года № 69-ФЗ «О 
газоснабжении в Российской Федерации» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 1999, № 14, ст. 1667; 2009, № 1, 
ст. 21; 2011, №30, ст. 4590; №45, ст. 6333; 
2012, №53, ст. 7616; 2015, №45, ст. 6208; 
2016, № 27, ст. 4203) дополнить абзацем сле-
дующего содержания:

«устанавливает требования к лицам, осу-
ществляющим деятельность по техническо-
му обслуживанию, ремонту и техническому 
диагностированию внутридомового и вну-
триквартирного газового оборудования, или 
определяет федеральный орган исполни-
тельной власти, уполномоченный на уста-
новление указанных требований.».

Статья 3
Часть 2 статьи 8 Федерального закона от 

26 декабря 2008 года № 294-ФЗ «О защите 
прав юридических лиц и индивидуальных 
предпринимателей при осуществлении госу-
дарственного контроля (надзора) и муници-
пального контроля» (Собрание законода-
тельства Российской Федерации, 2008, № 52, 
ст. 6249; 2009, № 52, ст. 6441; 2010, № 31, 
ст. 4196; 2011, № 23, ст. 3263; № 30, ст. 4590; 
2012, № 19, ст. 2281; №26, ст. 3446; №31, 
ст. 4320, 4322; №47, ст. 6402; 2013, №9, 
ст. 874; №48, ст. 6165; 2014, №30, ст. 4256) 
дополнить пунктом 40 следующего содержа-
ния:

«40) техническое обслуживание, ремонт 
и техническое диагностирование внутридо-
мового и внутриквартирного газового обору-
дования.». 

Статья 4
Лица, указанные в абзаце седьмом части 

второй статьи 8 Федерального закона от 31 
марта 1999 года № 69-ФЗ «О газоснабжении 
в Российской Федерации» (в редакции насто-
ящего Федерального закона), обязаны в тече-
ние шести месяцев после дня вступления в 
силу настоящего Федерального закона уве-
домить органы государственного жилищного 
надзора об осуществлении деятельности по 
техническому обслуживанию, ремонту и тех-
ническому диагностированию внутридомо-
вого и внутриквартирного газового оборудо-
вания в порядке, предусмотренном Феде-
ральным законом от 26 декабря 2008 года 
№ 294-ФЗ «О защите прав юридических лиц и 
индивидуальных предпринимателей при осу-
ществлении государственного контроля (над-
зора) и муниципального контроля» (в редак-
ции настоящего Федерального закона).

Президент Российской Федерации 
В. Путин

Москва, Кремль 
5 декабря 2016 года № 412-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в Кодекс 

Российской Федерации об административных 
правонарушениях и отдельные законодательные 

акты Российской Федерации
Принят Государственной Думой 16 ноября 2016 года
Одобрен Советом Федерации 29 ноября 2016 года

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменения в статью 16 
Федерального закона «О рекламе»

Принят Государственной Думой 16 ноября 2016 года
Одобрен Советом Федерации 29 ноября 2016 года

Статья 1
Внести в статью 16 Федерального закона от 13 марта 2006 года № 38-ФЗ «О рекламе» 

(Собрание законодательства Российской Федерации, 2006, № 12, ст. 1232) изменение, 
заменив слово «сорок» словами «сорок пять».

Статья 2
Настоящий Федеральный закон вступает в силу с 1 января 2017 года.

Президент Российской Федерации  В. Путин
Москва, Кремль 
5 декабря 2016 года № 413-Ф3

Статья 1
Внести в часть 1 статьи 12 Федерально-

го закона от 19 июля 2011 года № 247-ФЗ 
«О социальных гарантиях сотрудникам 
органов внутренних дел Российской Феде-
рации и внесении изменений в отдельные 
законодательные акты Российской Феде-
рации» (Собрание законодательства Рос-
сийской Федерации, 2011, № 30, ст. 4595; 
№ 46, ст. 6407; 2013, № 27, ст. 3477; № 48, 
ст. 6165; 2014, № 23, ст. 2929; № 45, ст. 6152; 
2016, № 27, ст. 4160) следующие измене-
ния:

1) пункт 2 изложить в следующей 
редакции:

«2) ежемесячное пособие на содержа-
ние детей в порядке и размерах, которые 
определяются Правительством Российской 
Федерации. Размер ежемесячного пособия 
на содержание детей в районах и местно-
стях, где законодательством Российской 
Федерации к денежному довольствию 
сотрудников установлены районные коэф-
фициенты, определяется с применением 
этих коэффициентов. Ежемесячное посо-
бие на содержание детей индексируется в 
размере и сроки, которые предусмотрены 
федеральным законом о федеральном 
бюджете на соответствующий финансовый 
год и плановый период, исходя из установ-
ленного указанным федеральным законом 
прогнозного уровня инфляции;»;

2) пункт 3 изложить в следующей 
редакции:

«3) ежегодное пособие на проведение 
летнего оздоровительного отдыха детей в 
порядке и размерах, которые определяются 
Правительством Российской Федерации. 
Ежегодное пособие на проведение летнего 
оздоровительного отдыха детей индекси-
руется в размере и сроки, которые предус-
мотрены федеральным законом о феде-
ральном бюджете на соответствующий 
финансовый год и плановый период, исхо-
дя из установленного указанным феде-
ральным законом прогнозного уровня 
инфляции;».

Статья 2
Внести в часть 1 статьи 11 Федерально-

го закона от 30 декабря 2012 года № 283-ФЗ 

«О социальных гарантиях сотрудникам 
некоторых федеральных органов исполни-
тельной власти и внесении изменений в 
отдельные законодательные акты Россий-
ской Федерации» (Собрание законодатель-
ства Российской Федерации, 2012, № 53, 
ст. 7608; 2013, № 27, ст. 3477; 2014, № 45, 
ст. 6152) следующие изменения:

1) пункт 2 изложить в следующей 
редакции:

«2) ежемесячное пособие на содержа-
ние детей в порядке и размерах, которые 
определяются Правительством Российской 
Федерации. Размер ежемесячного пособия 
на содержание детей в районах и местно-
стях, где законодательством Российской 
Федерации к денежному довольствию 
сотрудников установлены районные коэф-
фициенты, определяется с применением 
этих коэффициентов. Ежемесячное посо-
бие на содержание детей индексируется в 
размере и сроки, которые предусмотрены 
федеральным законом о федеральном 
бюджете на соответствующий финансовый 
год и плановый период, исходя из установ-
ленного указанным федеральным законом 
прогнозного уровня инфляции;»;

2) пункт 3 изложить в следующей 
редакции:

«3) ежегодное пособие на проведение 
летнего оздоровительного отдыха детей в 
порядке и размерах, которые определяются 
Правительством Российской Федерации. 
Ежегодное пособие на проведение летнего 
оздоровительного отдыха детей индекси-
руется в размере и сроки, которые предус-
мотрены федеральным законом о феде-
ральном бюджете на соответствующий 
финансовый год и плановый период, исхо-
дя из установленного указанным феде-
ральным законом прогнозного уровня 
инфляции;».

Статья 3
Настоящий Федеральный закон вступа-

ет в силу с 1 января 2017 года.
Президент Российской Федерации 

В. Путин
Москва, Кремль 
5 декабря 2016 года № 414-ФЗ

Российская Федерация Федеральный закон
О внесении изменений в статью 12 Федерального закона 

«О социальных гарантиях сотрудникам органов 
внутренних дел Российской Федерации и внесении 

изменений в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации» и статью 11 Федерального закона 

«О социальных гарантиях сотрудникам некоторых 
федеральных органов исполнительной власти и внесении 

изменений в отдельные законодательные акты 
Российской Федерации»

Принят Государственной Думой 16 ноября 2016 года
Одобрен Советом Федерации 29 ноября 2016 года

Российская Федерация Федеральный закон
Об упразднении некоторых районных судов 

Ивановской области и образовании постоянных 
судебных присутствий в составе некоторых 

районных, городских судов Ивановской области
Принят Государственной Думой 16 ноября 2016 года
Одобрен Советом Федерации 29 ноября 2016 года

Постановление Правительства Российской Федерации
от 1 декабря 2016 г. № 1275 г. Москва

Об установлении величины прожиточного минимума 
на душу населения и по основным 

социально-демографическим группам населения 
в целом по Российской Федерации за III квартал 2016 г.
В соответствии с пунктом 2 статьи 4 Федерального закона «О прожиточном минимуме в 

Российской Федерации» Правительство Российской Федерации постановляет:
1. Установить величину прожиточного минимума в целом по Российской Федерации за 

III квартал 2016 г. на душу населения 9889 рублей, для трудоспособного населения — 10678 
рублей, пенсионеров — 8136 рублей, детей — 9668 рублей.

2. Федеральной службе государственной статистики обеспечить официальную публи-
кацию сведений о величине прожиточного минимума, установленной настоящим постанов-
лением.

Председатель Правительства Российской Федерации Д. Медведев
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Приговором является постановленное 
именем Российской Федерации решение 
суда по уголовному делу о невиновности или 
виновности подсудимого и назначении ему 
наказания либо об освобождении от наказа-
ния.

Конституционное положение о том, что 
каждый обвиняемый в совершении преступ-
ления считается невиновным, пока его 
виновность не будет доказана в предусмо-
тренном федеральным законом порядке и 
установлена вступившим в законную силу 
приговором суда, определяет значение 
судебного приговора как важнейшего акта 
правосудия и обязывает суды неукоснитель-
но соблюдать требования законодательства, 
предъявляемые к приговору.

В целях обеспечения единообразного 
применения судами норм уголовно-процес-
суального закона, регламентирующих поста-
новление судом первой инстанции оправда-
тельного и обвинительного приговоров, 
повышения качества судебных приговоров, а 
также в связи с вопросами, возникающими у 
судов, Пленум Верховного Суда Российской 
Федерации, руководствуясь статьей 126 Кон-
ституции Российской Федерации, статьями 2 
и 5 Федерального конституционного закона 
от 5 февраля 2014 года № 3-ФКЗ «О Верхов-
ном Суде Российской Федерации», поста-
новляет дать следующие разъяснения:

Общие положения
1. Обратить внимание судов на то, что в 

силу положений статьи 297 УПК РФ приговор 
суда должен быть законным, обоснованным 
и справедливым и признается таковым, если 
он соответствует требованиям уголовно-
процессуального законодательства, предъ-
являемым к его содержанию, процессуаль-
ной форме и порядку постановления, а также 
основан на правильном применении уголов-
ного закона. С учетом положений статьи 14 
Международного пакта о гражданских и 
политических правах от 16 декабря 1966 года 
(далее — Пакт о гражданских и политиче-
ских правах) и статьи 6 Конвенции о защите 
прав человека и основных свобод от 4 ноября 
1950 года (далее — Конвенция о защите прав 
человека и основных свобод) приговор 
может быть признан законным только в том 
случае, если он постановлен по результатам 
справедливого судебного разбирательства.

Судебный приговор должен содержать 
вводную, описательно-мотивировочную и 
резолютивную части во всех случаях, в том 
числе когда в соответствии с частью 7 статьи 
241 УПК РФ оглашаются только вводная и 
резолютивная части приговора.

Общие требования 
к вводной части приговора

2. Судам следует иметь в виду, что в ста-
тье 304 УПК РФ установлены единые требо-
вания к вводной части как обвинительного, 
так и оправдательного приговора.

Разъяснить, что к иным данным о лично-
сти подсудимого, имеющим значение для 
дела, которые надлежит указывать в вводной 
части приговора в соответствии с пунктом 4 
статьи 304 УПК РФ, относятся сведения, 
которые наряду с другими данными могут 
быть учтены судом при назначении подсуди-
мому вида и размера наказания, вида испра-
вительного учреждения, признании рециди-
ва преступлений, разрешении других вопро-
сов, связанных с постановлением приговора 
(об имеющейся у подсудимого инвалидно-
сти, о наличии у него государственных 
наград, почетных, воинских и иных званий и 
др.).

3. В отношении лиц, имеющих суди-
мость, в вводной части приговора должны 
отражаться сведения о дате осуждения с 
указанием наименования суда, норме уго-
ловного закона и мере наказания с учетом 
последующих изменений, если таковые 
имели место, об испытательном сроке при 
условном осуждении, о дате отбытия 
(исполнения) наказания или дате и основа-
нии освобождения от отбывания наказания, 
размере неотбытой части наказания. В слу-
чае, когда лицо имеет судимость за преступ-
ления, совершенные в несовершеннолетнем 
возрасте, указание об этом должно содер-
жаться в приговоре.

Если на момент совершения подсуди-
мым преступления, в котором он обвиняется 
по рассматриваемому судом уголовному 
делу, его судимости сняты или погашены, то 
суд, исходя из положений части 6 статьи 86 
УК РФ, не вправе упоминать о них в вводной 
части приговора. В таком случае суд указыва-
ет, что лицо является не судимым.

Общие требования к описательно-
мотивировочной части оправдательного 

и обвинительного приговоров
4. В силу положений статьи 240 УПК РФ 

выводы суда, изложенные в описательно-
мотивировочной части приговора, постанов-
ленного в общем порядке судебного разби-
рательства, должны быть основаны на тех 
доказательствах, которые были непосредст-
венно исследованы в судебном заседании. 
Ссылка в приговоре на показания подсуди-
мого, потерпевшего, свидетелей, данные 
ими в ходе предварительного расследования 
или в ином судебном заседании, допустима 
только при условии оглашения этих показа-
ний с соблюдением требований, установлен-
ных статьями 276, 281 УПК РФ.

В соответствии с подпунктом «е» пункта 
3 статьи 14 Пакта о гражданских и политиче-
ских правах и подпунктом «d» пункта 3 ста-
тьи 6 Конвенции о защите прав человека и 
основных свобод каждый обвиняемый в 
совершении уголовного преступления имеет 
право допрашивать показывающих против 
него свидетелей или право на то, чтобы эти 
свидетели были допрошены, а также имеет 
право на вызов и допрос свидетелей в его 
пользу на тех же условиях, что и для свидете-
лей, показывающих против него. С учетом 
этих положений и в силу части 21 статьи 281 
УПК РФ суд не вправе оглашать без согласия 
сторон показания неявившихся потерпевше-
го или свидетеля, воспроизводить в судеб-
ном заседании материалы видеозаписи или 
киносъемки следственных действий, прове-
денных с их участием, а также ссылаться в 
приговоре на эти доказательства, если под-
судимому в предыдущих стадиях производ-
ства по делу не была предоставлена возмож-
ность оспорить показания указанных лиц 
предусмотренными законом способами 
(например, в ходе очных ставок с его участи-
ем задать вопросы потерпевшему или свиде-
телю, с чьими показаниями подсудимый не 
согласен, и высказать по ним свои возраже-
ния).

Судам следует иметь в виду, что сведе-
ния, содержащиеся в оглашенных показани-
ях, как и другие доказательства, могут быть 
положены в основу выводов суда лишь 
после их проверки и оценки по правилам, 
установленным статьями 87, 88 УПК РФ. При 
этом суд не вправе ссылаться в подтвержде-
ние своих выводов на имеющиеся в уголов-
ном деле доказательства, если они не были 
исследованы судом и не нашли отражения в 
протоколе судебного заседания.

5. При отказе от дачи показаний потер-
певшего, свидетеля, являющегося супругом 
или близким родственником подсудимого, а 
равно при отказе от дачи показаний самого 
подсудимого суд вправе огласить ранее дан-
ные ими показания, воспроизвести прило-
женные к протоколу допроса материалы 
аудио- и (или) видеозаписи, киносъемки 
допроса и сослаться в приговоре на эти 
показания и материалы лишь в том случае, 
если при производстве предварительного 
расследования указанным лицам были 
разъяснены соответствующие положения 
пункта 3 части 2 статьи 42, пункта 2 части 4 
статьи 46, пункта 3 части 4 статьи 47, пункта 
1 части 4 статьи 56 УПК РФ, согласно кото-
рым никто не обязан свидетельствовать 
против себя самого, своего супруга и близ-
ких родственников; кроме того, они были 
предупреждены о том, что их показания 
могут быть использованы в качестве доказа-
тельств по уголовному делу, в том числе и в 
случае их последующего отказа от этих 
показаний, а показания подсудимого — при 

условии, что они были даны им в присутст-
вии защитника (пункт 1 части 2 статьи 75 
УПК РФ).

6. В описательно-мотивировочной части 
приговора, исходя из положений пунктов 3, 4 
части 1 статьи 305, пункта 2 статьи 307 УПК 
РФ, надлежит дать оценку всем исследован-
ным в судебном заседании доказательствам, 
как уличающим, так и оправдывающим под-
судимого. При этом излагаются доказатель-
ства, на которых основаны выводы суда по 
вопросам, разрешаемым при постановлении 
приговора, и приводятся мотивы, по кото-
рым те или иные доказательства отвергнуты 
судом.

Если какие-либо из исследованных дока-
зательств суд признает не имеющими отно-
шения к делу, то указание об этом должно 
содержаться в приговоре.

В силу требований статьи 75 УПК РФ о 
недопустимости использования доказа-
тельств, полученных с нарушением закона, 
суд, установив такое нарушение, должен 
мотивировать свое решение о признании 
доказательства недопустимым и о его 
исключении из числа доказательств, указав, 
в чем именно выразилось нарушение закона.

7. По уголовному делу в отношении 
нескольких подсудимых или когда подсуди-
мый обвиняется в совершении нескольких 
преступлений, приговор должен содержать 
анализ и оценку доказательств в отношении 
каждого подсудимого и по каждому обвине-
нию.

Вместе с тем, когда несколько подсуди-
мых обвиняется в совершении одного и того 
же преступления (преступлений), в пригово-
ре могут быть приведены обстоятельства 
совершенного преступления (преступлений) 
и доказательства, подтверждающие выводы 
суда, без их повторения в отношении каждо-
го подсудимого.

Если какие-либо доказательства по уго-
ловному делу относятся сразу к нескольким 
преступлениям (например, показания свиде-
теля об обстоятельствах нескольких краж 
чужого имущества, очевидцем которых он 
являлся; должностная инструкция лица, 
обвиняемого в совершении ряда должност-
ных преступлений, и т.п.), то их содержание 
достаточно изложить в приговоре при обо-
сновании вывода о виновности или невинов-
ности в совершении одного из преступлений, 
делая в дальнейшем лишь ссылку на них.

8. С учетом положений статьи 74 и части 
12 статьи 144 УПК РФ о том, какие сведения 
могут признаваться доказательствами по 
уголовному делу, суд в описательно-мотиви-
ровочной части приговора не вправе ограни-
читься перечислением доказательств или 
указанием на протоколы процессуальных 
действий и иные документы, в которых они 
отражены, а должен раскрыть их основное 
содержание. Следует избегать приведения в 
приговоре изложенных в указанных прото-
колах и документах сведений в той части, в 
которой они не относятся к выводам суда и 
не требуют судебной оценки. Недопустимо 
перенесение в приговор показаний допро-
шенных по уголовному делу лиц и содержа-
ния других доказательств из обвинительного 
заключения или обвинительного акта без 
учета результатов проведенного судебного 
разбирательства.

9. Суду следует иметь в виду, что 
использование в качестве доказательств по 
уголовному делу результатов оперативно-
розыскных мероприятий возможно только 
в том случае, когда такие мероприятия про-
ведены для решения задач, указанных в 
статье 2 Федерального закона от 12 августа 
1995 года № 144-ФЗ «Об оперативно-
розыскной деятельности», при наличии 
оснований и с соблюдением условий, пред-
усмотренных статьями 7 и 8 указанного 
Федерального закона, а полученные сведе-
ния представлены органам предваритель-
ного расследования и суду в установлен-
ном порядке и закреплены путем производ-
ства соответствующих следственных или 
судебных действий. Например, произве-
денные аудио- и видеозаписи, изъятые 
предметы и документы должны быть осмо-
трены и приобщены к делу; обнаруженные 
вещества — подвергнуты экспертным 
исследованиям; лица, участвовавшие в 
проведении оперативно-розыскных меро-
приятий, — при необходимости допроше-
ны в качестве свидетелей.

В случае признания полученных на осно-
ве результатов оперативно-розыскной дея-
тельности доказательств недопустимыми 
они не могут быть восполнены путем допро-
са сотрудников органов, осуществлявших 
оперативно-розыскные мероприятия.

10. В тех случаях, когда в ходе проверки 
сообщения о преступлении в порядке, пред-
усмотренном статьей 144 УПК РФ, подсуди-
мый обращался с письменным или устным 
заявлением о явке с повинной, и сторона 
обвинения ссылается на указанные в этом 
заявлении сведения как на одно из доказа-
тельств его виновности, суду надлежит про-
верять, в частности, разъяснялись ли подсу-
димому при принятии от него такого заявле-
ния с учетом требований части 11 статьи 144 
УПК РФ права не свидетельствовать против 
самого себя, пользоваться услугами адвока-
та, приносить жалобы на действия (бездей-
ствие) и решения органов предварительного 
расследования в порядке, установленном 
главой 16 УПК РФ; была ли обеспечена воз-
можность осуществления этих прав.

11. В приговоре отражается отношение 
подсудимого к предъявленному обвинению и 
дается оценка доводам, приведенным им в 
свою защиту.

В случае изменения подсудимым показа-
ний суд обязан выяснить причины, по кото-
рым он отказался от ранее данных при про-
изводстве предварительного расследования 
или судебного разбирательства показаний, 
тщательно проверить все показания подсу-
димого и оценить их достоверность, сопоста-
вив с иными исследованными в судебном 
разбирательстве доказательствами.

Неподтверждение подсудимым показа-
ний, данных им в ходе досудебного произ-
водства по уголовному делу в отсутствие 
защитника, включая случаи отказа от защит-
ника, в силу пункта 1 части 2 статьи 75 УПК 
РФ влечет признание их недопустимым 
доказательством вне зависимости от при-
чин, по которым подсудимый их не подтвер-
дил.

12. Если подсудимый объясняет изме-
нение или отказ от полученных в присутст-
вии защитника показаний тем, что они 
были даны под принуждением в связи с 
применением к нему недозволенных мето-
дов ведения расследования, то судом 
должны быть приняты достаточные и 
эффективные меры по проверке такого 
заявления подсудимого.

При этом суду следует иметь в виду, что с 
учетом положений части 4 статьи 235 УПК 
РФ бремя опровержения доводов стороны 
защиты о том, что показания подсудимого 
были получены с нарушением требований 
закона, лежит на прокуроре (государствен-
ном обвинителе), по ходатайству которого 
судом могут быть проведены необходимые 
судебные действия.

13. При наличии оснований для проверки 
заявления подсудимого в порядке, предус-
мотренном статьей 144 УПК РФ, суд направ-
ляет его руководителю соответствующего 
органа предварительного расследования. 
Проведение такой проверки не освобождает 
суд от обязанности дать оценку материалам, 
представленным по ее результатам, и отра-
зить свои выводы в приговоре.

14. Если в ходе судебного разбиратель-
ства доводы подсудимого о даче им показа-
ний под воздействием недозволенных мето-
дов ведения расследования не опровергну-
ты, то такие показания не могут быть исполь-
зованы в доказывании.

Отказ подсудимого от дачи показаний не 
может служить подтверждением доказанно-
сти его виновности и учитываться в качестве 
обстоятельства, отрицательно характеризу-
ющего личность подсудимого.

Особенности описательно-мотивировочной 
и резолютивной частей оправдательного 

приговора
15. Судам следует иметь в виду, что 

частью 2 статьи 302 УПК РФ установлен 
исчерпывающий перечень оснований поста-
новления оправдательного приговора: не 
установлено событие преступления или в 
деянии подсудимого отсутствует состав пре-
ступления, подсудимый не причастен к 
совершению преступления, в отношении 
подсудимого коллегией присяжных заседа-
телей вынесен оправдательный вердикт. 
Оправдание по любому из этих оснований 
означает признание подсудимого невинов-
ным и влечет за собой его реабилитацию.

При постановлении оправдательного 
приговора в его описательно-мотивировоч-
ной части указывается существо предъяв-
ленного обвинения; излагаются обстоятель-
ства дела, установленные судом; приводятся 
основания оправдания подсудимого и дока-
зательства, их подтверждающие (например, 
сведения, указывающие на отсутствие собы-
тия преступления или на то, что причастность 
лица к совершению преступления не уста-
новлена). Кроме того, в описательно-моти-
вировочной части оправдательного пригово-
ра должны быть приведены мотивы, по кото-
рым суд отверг доказательства, представ-
ленные стороной обвинения, а также при 
наличии заявленного гражданского иска — 
мотивы принятого по нему решения. Вклю-
чение в оправдательный приговор формули-
ровок, ставящих под сомнение невиновность 
оправданного, не допускается (часть 2 статьи 
305 УПК РФ).

В случае постановления оправдательно-
го приговора в отношении лица, обвинявше-
гося в совершении нескольких преступле-
ний, суд должен в описательно-мотивиро-
вочной части приговора привести основания 
оправдания и доказательства, их подтвер-
ждающие, по каждому содержащемуся в 
обвинении деянию.

Обратить внимание судов на то, что в 
силу части 7 статьи 246 УПК РФ полный или 
частичный отказ государственного обвини-
теля от обвинения влечет за собой вынесе-
ние постановления (определения) о прекра-
щении уголовного дела либо уголовного 
преследования полностью или в соответст-
вующей его части, а не оправдательного при-
говора.

16. В резолютивной части оправдатель-
ного приговора следует указать, по какому из 
предусмотренных законом оснований подсу-
димый оправдан. Если подсудимый обвинял-
ся в совершении нескольких преступлений, 
приводятся основания оправдания по каждо-
му из них.

Суд в этой части оправдательного приго-
вора при необходимости принятия решения 
по вопросам, перечисленным в пунктах 3 и 4 
части 1, части 2 статьи 305 УПК РФ, указыва-
ет на отмену меры пресечения, на отмену мер 
по обеспечению конфискации имущества и 
возмещения вреда, на отказ в удовлетворе-
нии гражданского иска либо на оставление 
его без рассмотрения.

Кроме того, в резолютивной части 
оправдательного приговора указывается на 
признание за оправданным права на реаби-
литацию. Одновременно с приговором реа-
билитированному направляется извещение с 
разъяснением порядка возмещения ему 
вреда, связанного с уголовным преследова-
нием (часть 1 статьи 134 УПК РФ).
Особенности описательно-мотивировочной 

части обвинительного приговора
17. Обратить внимание судов на то, что в 

зависимости от особенностей порядка 
судебного разбирательства нормами уголов-
но-процессуального закона установлены 
различные требования к содержанию описа-
тельно-мотивировочной части обвинитель-
ных приговоров, постановленных по резуль-
татам рассмотрения дела в общем порядке 
(статья 307 УПК РФ), в особом порядке 
(часть 8 статьи 316, часть 6 статьи 3177 УПК 
РФ), а также судом с участием присяжных 
заседателей (пункт 3 статьи 351 УПК РФ).

В силу принципа презумпции невиновно-
сти обвинительный приговор не может быть 
основан на предположениях, а все неустра-
нимые сомнения в доказанности обвинения, 
в том числе отдельных его составляющих 
(формы вины, степени и характера участия в 
совершении преступления, смягчающих и 
отягчающих наказание обстоятельств и т.д.), 
толкуются в пользу подсудимого. Признание 
подсудимым своей вины, если оно не под-
тверждено совокупностью других собранных 
по делу доказательств, не может служить 
основанием для постановления обвинитель-
ного приговора.

В случаях рассмотрения уголовного дела 
в особом порядке, не предусматривающем 
исследования в судебном заседании доказа-
тельств, относящихся к обвинению, судья 
постановляет приговор только при условии, 
если придет к выводу, что обвинение, с кото-
рым согласился подсудимый, обоснованно, 
подтверждается доказательствами, собран-
ными по делу (часть 7 статьи 316 УПК РФ). 
При наличии сомнений в обоснованности 
обвинения судья выносит постановление о 
прекращении особого порядка судебного 
разбирательства и назначении рассмотрения 
уголовного дела в общем порядке.

18. Судам следует иметь в виду, что опи-
сательно-мотивировочная часть обвини-
тельного приговора, постановленного в 
общем порядке судебного разбирательства, 
должна содержать описание преступного 
деяния, как оно установлено судом, с указа-
нием места, времени, способа его соверше-
ния, формы вины, мотивов, целей и послед-
ствий преступления. В тех случаях, когда 
преступление совершено группой лиц, груп-
пой лиц по предварительному сговору или 
организованной группой, при описании пре-
ступного деяния должно быть указано, какие 
конкретно преступные действия совершены 
каждым из соучастников преступления.

Если суд установил обстоятельства пре-
ступления, которые не были отражены в 
предъявленном подсудимому обвинении, но 
признаны судом смягчающими наказание (к 
примеру, совершение преступления в силу 
стечения тяжелых жизненных обстоятельств 
либо по мотиву сострадания, в результате 
физического или психического принужде-
ния; противоправность или аморальность 
поведения потерпевшего, явившиеся пово-
дом для преступления), эти обстоятельства 
также должны быть приведены при описа-
нии деяния подсудимого.

19. Выводы относительно квалификации 
преступления по той или иной статье уголов-
ного закона, ее части либо пункту должны 
быть мотивированы судом. Признавая под-
судимого виновным в совершении преступ-
ления по признакам, относящимся к оценоч-
ным категориям (например, тяжкие послед-
ствия, существенный вред, наличие корыст-
ной или иной личной заинтересованности), 
суд не должен ограничиваться ссылкой на 
соответствующий признак, а обязан приве-
сти в описательно-мотивировочной части 
приговора обстоятельства, послужившие 
основанием для вывода о наличии в содеян-
ном указанного признака.

Если подсудимый обвиняется в соверше-
нии нескольких преступлений, то суд должен 
обосновать квалификацию в отношении 
каждого преступления.

20. Всякое изменение обвинения в суде 
должно быть обосновано в описательно-
мотивировочной части приговора.

Суд вправе изменить обвинение и квали-
фицировать действия (бездействие) подсу-
димого по другой статье уголовного закона, 
по которой подсудимому не было предъявле-
но обвинение, лишь при условии, если дейст-
вия (бездействие) подсудимого, квалифици-
руемые по новой статье закона, вменялись 
ему в вину, не содержат признаков более 
тяжкого преступления и существенно не 
отличаются по фактическим обстоятельст-
вам от поддержанного государственным 
(частным) обвинителем обвинения, а изме-
нение обвинения не ухудшает положения 

подсудимого и не нарушает его права на 
защиту.

Судам следует исходить из того, что 
более тяжким считается обвинение, когда:

а) применяется другая норма уголовного 
закона (статья, часть статьи или пункт), сан-
кция которой предусматривает более стро-
гое наказание;

б) в обвинение включаются дополни-
тельные, не вмененные обвиняемому факты 
(эпизоды), влекущие изменение квалифика-
ции преступления на закон, предусматрива-
ющий более строгое наказание, либо увели-
чивающие фактический объем обвинения, 
хотя и не изменяющие юридической оценки 
содеянного.

Существенно отличающимся обвинени-
ем от первоначального по фактическим 
обстоятельствам следует считать всякое 
иное изменение формулировки обвинения 
(вменение других деяний вместо ранее 
предъявленных или преступления, отличаю-
щегося от предъявленного по объекту пося-
гательства, форме вины и т.д.), если при 
этом нарушается право подсудимого на 
защиту.

21. Если подсудимый обвиняется в 
совершении нескольких преступлений и 
обвинение в совершении некоторых из них 
не подтвердилось, суд в описательно-моти-
вировочной части приговора приводит моти-
вы признания подсудимого виновным в 
одних преступлениях и оправдания по обви-
нению в других преступлениях, а в резолю-
тивной части приговора формулирует соот-
ветствующие решения о признании подсуди-
мого виновным в совершении одних престу-
плений и об оправдании — по обвинению в 
других.

В случаях, когда подсудимый обвиняется 
в совершении продолжаемого преступле-
ния, состоящего из нескольких эпизодов, и 
обвинение в некоторых из них не подтверди-
лось либо когда неправильно вменен какой-
либо из квалифицирующих признаков пре-
ступления, однако это не влечет изменения 
квалификации содеянного на другую статью 
или часть статьи Особенной части УК РФ, 
суду достаточно в описательно-мотивиро-
вочной части приговора с приведением над-
лежащих мотивов указать, что обвинение в 
этой части признано необоснованным, а не 
нашедшие подтверждения эпизоды или ква-
лифицирующие признаки исключены из 
обвинения.

Если подсудимый совершил одно пре-
ступление, которое ошибочно квалифициро-
вано несколькими статьями уголовного зако-
на, суд в описательно-мотивировочной части 
приговора должен указать на исключение 
излишне вмененной подсудимому статьи 
уголовного закона, приведя соответствую-
щие мотивы.

22. Придя к выводу о необходимости 
изменения ранее предъявленного подсуди-
мому обвинения на статьи уголовного зако-
на, предусматривающие ответственность за 
преступления, дела по которым относятся к 
категориям дел частного (часть 2 статьи 20 
УПК РФ) и частно-публичного обвинения 
(часть 3 статьи 20 УПК РФ), возбуждаемых не 
иначе как по заявлению потерпевшего или 
его законного представителя, суд при нали-
чии в деле такого заявления, а также когда 
дело было возбуждено руководителем след-
ственного органа, следователем, органом 
дознания или дознавателем с согласия про-
курора по основаниям, предусмотренным 
частью 4 статьи 20 УПК РФ, квалифицирует 
действия подсудимого по соответствующим 
статьям уголовного закона. Если судом в 
действиях подсудимого установлены при-
знаки преступления, отнесенного уголовным 
законом к категории дел частного обвине-
ния, и в материалах уголовного дела имеется 
заявление о привлечении его к уголовной 
ответственности за данное преступление, но 
потерпевший или его законный представи-
тель заявляют о примирении с подсудимым, 
дело подлежит прекращению на основании 
части 2 статьи 20 УПК РФ.

При отсутствии в деле заявления о при-
влечении подсудимого к уголовной ответст-
венности за совершение преступления, ука-
занного в части 2 или 3 статьи 20 УПК РФ, за 
исключением случаев, предусмотренных 
частью 4 данной статьи, суд разъясняет 
потерпевшему или его законному представи-
телю право обратиться к суду с таким заявле-
нием. Устное заявление этих лиц отражается 
в протоколе судебного заседания. Если заяв-
ление от них не поступит, то суд выносит 
постановление (определение) о прекраще-
нии уголовного дела (уголовного преследо-
вания) на основании пункта 5 части 1 статьи 
24 УПК РФ.

23. Если подсудимому предъявлено 
обвинение в совершении нескольких престу-
плений и суд в ходе судебного разбиратель-
ства придет к выводу о необходимости по 
некоторым из них прекратить уголовное пре-
следование, мотивированное решение об 
этом излагается не в приговоре, а в постанов-
лении (определении) суда, вынесенном 
одновременно с приговором. При этом в 
описательно-мотивировочной части приго-
вора суд указывает, что уголовное преследо-
вание в отношении подсудимого в соверше-
нии других преступлений прекращено 
отдельным постановлением (определени-
ем).

24. С учетом того, что разбирательство 
дела в суде производится только в отноше-
нии подсудимых, использование в приговоре 
формулировок, свидетельствующих о 
виновности в совершении преступления дру-
гих лиц, не допускается.

Если дело в отношении некоторых обви-
няемых выделено в отдельное производство 
либо прекращено в связи со смертью, то в 
приговоре указывается, что преступление 
совершено подсудимым совместно с други-
ми лицами, без упоминания их фамилий, но с 
указанием принятого в отношении их про-
цессуального решения (например, лицо, 
дело в отношении которого выделено в 
отдельное производство).

В тех случаях, когда отдельные участники 
преступного деяния, в совершении которого 
обвиняется подсудимый, освобождены от 
уголовной ответственности по нереабилити-
рующим основаниям, суд может сослаться в 
приговоре на роль этих лиц в деянии с обяза-
тельным указанием оснований прекращения 
дела лишь при условии, что это имеет значе-
ние для установления роли, степени и харак-
тера участия подсудимого в преступлении, 
квалификации его действий или установле-
ния других существенных обстоятельств 
дела.
Особенности описательно-мотивировочной 

части обвинительного приговора, 
постановленного в особом порядке

25. С учетом особенностей судопроиз-
водства, осуществляемого в соответствии с 
нормами главы 40 УПК РФ, в описательно-
мотивировочной части приговора, постанов-
ленного в особом порядке при согласии 
обвиняемого с предъявленным обвинением, 
необходимо отразить, что суд удостоверился 
в соблюдении установленных законом усло-
вий.

В частности, следует указать, что обвине-
ние обоснованно, подтверждается собран-
ными по делу доказательствами, а подсуди-
мый понимает существо предъявленного ему 
обвинения и соглашается с ним в полном 
объеме; он своевременно, добровольно и в 
присутствии защитника заявил ходатайство 
об особом порядке, осознает характер и 
последствия заявленного им ходатайства; у 
государственного или частного обвинителя и 
потерпевшего не имеется возражений про-
тив рассмотрения дела в особом порядке.

Изменение обвинения в части квалифи-
кации содеянного, которое допускается, 
если для этого не требуется исследования 
собранных по делу доказательств и фактиче-
ские обстоятельства при этом не изменяют-
ся, должно быть мотивировано в приговоре.

26. Описательно-мотивировочная часть 
обвинительного приговора, постановленно-
го в отношении подсудимого, с которым 

заключено досудебное соглашение о сотруд-
ничестве, должна содержать выводы суда о 
соблюдении подсудимым условий и выпол-
нении обязательств, предусмотренных 
заключенным с ним досудебным соглашени-
ем о сотрудничестве.

В этой части приговора, в частности, ука-
зывается, что обвинение обоснованно, под-
тверждается собранными по делу доказа-
тельствами, а подсудимый понимает сущест-
во предъявленного ему обвинения и согла-
шается с ним в полном объеме; досудебное 
соглашение о сотрудничестве было заключе-
но им добровольно и при участии защитника; 
какое содействие следствию им оказано и в 
чем именно оно выразилось; приводятся 
результаты проведенного в судебном заседа-
нии исследования обстоятельств, указанных 
в части 4 статьи 3177 УПК РФ.

Мотивирование вопросов наказания
27. Суды обязаны строго выполнять тре-

бования статьи 307 УПК РФ о необходимости 
мотивировать в обвинительном приговоре 
выводы по вопросам, связанным с назначе-
нием уголовного наказания, его вида и раз-
мера.

В частности, в описательно-мотивиро-
вочной части приговора должны быть указа-
ны мотивы, по которым суд пришел к выводу 
о необходимости условного осуждения под-
судимого; о назначении наказания ниже низ-
шего предела, предусмотренного уголовным 
законом за данное преступление, или пере-
ходе к другому, более мягкому наказанию 
либо неприменении дополнительного вида 
наказания, предусмотренного в качестве 
обязательного (статья 64 УК РФ); о примене-
нии дополнительного наказания, предусмо-
тренного санкцией уголовного закона, но не 
являющегося обязательным; о применении 
дополнительного наказания в виде лишения 
права занимать определенные должности 
или заниматься определенной деятельнос-
тью на основании части 3 статьи 47 УК РФ; о 
лишении подсудимого специального, воин-
ского или почетного звания, классного чина 
и государственных наград.

Если суд пришел к выводу о необходимо-
сти назначения подсудимому наказания в 
виде лишения свободы, а санкция статьи уго-
ловного закона наряду с лишением свободы 
предусматривает и другие виды наказания, 
то суд должен указать мотивы, по которым 
ему не может быть назначена иная мера нака-
зания.

В тех случаях, когда суд, в соответствии с 
пунктом «а» части 1 статьи 58 УК РФ, назна-
чает осужденному к лишению свободы отбы-
вание наказания в исправительной колонии 
общего режима вместо колонии-поселения, 
в приговоре должны быть приведены обсто-
ятельства совершения преступления и дан-
ные о личности виновного, учитываемые 
судом при принятии такого решения.

Определяя вид исправительного учре-
ждения и режим для отбывания наказания в 
виде лишения свободы, суд при наличии 
оснований обязан в описательно-мотивиро-
вочной части приговора со ссылкой на пункт, 
часть статьи 18 УК РФ указать на наличие в 
действиях подсудимого определенного вида 
рецидива преступлений и привести сведения 
о судимостях, которые приняты судом во 
внимание при решении данного вопроса.

28. Исходя из того, что в соответствии с 
частью 1 статьи 57 УК РФ пожизненное 
лишение свободы устанавливается за совер-
шение особо тяжких преступлений, посягаю-
щих на жизнь, а также за совершение особо 
тяжких преступлений против здоровья насе-
ления и общественной нравственности, 
общественной безопасности, половой 
неприкосновенности несовершеннолетних, 
не достигших четырнадцатилетнего возра-
ста, суды должны учитывать, что такой вид 
наказания в предусмотренных законом слу-
чаях может применяться лишь тогда, когда 
необходимость его назначения обусловлена 
исключительной опасностью для общества 
лица, совершившего преступление. Суд, 
мотивируя в приговоре назначение наказа-
ния в виде пожизненного лишения свободы, 
должен привести в подтверждение этого 
вывода конкретные обстоятельства дела и 
данные, характеризующие личность подсу-
димого.

Особенности резолютивной части 
обвинительного приговора

29. Обратить внимание судов на то, что во 
всех случаях резолютивная часть обвини-
тельного приговора должна быть изложена 
таким образом, чтобы не возникало сомне-
ний и неясностей при его исполнении. В 
связи с этим в резолютивной части обвини-
тельного приговора должны быть приведе-
ны решения суда по каждому из вопросов, 
указанных в статьях 308 и 309 УПК РФ, разре-
шаемых судом по данному делу, в том числе 
по предъявленному гражданскому иску, о 
вещественных доказательствах, о распреде-
лении процессуальных издержек.

30. Если суд назначает наказание в виде 
штрафа, то в резолютивной части приговора 
следует указывать способ исчисления штра-
фа и сумму штрафа в денежном выражении.

При назначении штрафа в качестве 
основного наказания за одно из преступле-
ний при наличии совокупности преступлений 
или приговоров должно быть указано на при-
менение статьи 69 УК РФ или статьи 70 УК 
РФ, а также на самостоятельное исполнение 
штрафа.

31. В случае назначения наказания в виде 
лишения права занимать определенные дол-
жности на государственной службе или в 
органах местного самоуправления в приго-
воре необходимо указывать не конкретную 
должность, а определенный конкретными 
признаками круг должностей, на который 
распространяется запрещение (например, 
должности, связанные с осуществлением 
функций представителя власти, организаци-
онно-распорядительных и (или) админи-
стративно-хозяйственных полномочий).

32. Если суд придет к выводу об отсутст-
вии оснований для назначения дополнитель-
ных наказаний, указав на это в описательно-
мотивировочной части приговора, то в резо-
лютивной его части не требуется указывать, 
что основное наказание назначается без того 
или иного вида дополнительного наказания.

33. Признав необходимым применение 
положений статьи 64 УК РФ к одному или 
нескольким преступлениям, входящим в 
совокупность, суд в резолютивной части 
приговора должен сослаться на указанную 
норму при назначении наказания за то пре-
ступление, к наказанию за которое она при-
меняется. Ссылка в этой части приговора на 
статью 64 УК РФ при назначении окончатель-
ного наказания по совокупности преступле-
ний не требуется.

34. Если подсудимый признан виновным 
в совершении нескольких преступлений, то в 
соответствии со статьей 69 УК РФ и с пун-
ктом 4 части 1 статьи 308 УПК РФ в резолю-
тивной части приговора указываются вид и 
размер назначенных основного и дополни-
тельного наказаний отдельно за каждое пре-
ступление, а также вид и размер окончатель-
ного основного и дополнительного наказа-
ний, назначенных по совокупности престу-
плений.

В случае назначения ограничения свобо-
ды в качестве основного или дополнительно-
го наказания за каждое или некоторые из 
преступлений, образующих совокупность, 
срок ограничения свободы необходимо ука-
зывать за каждое из таких преступлений, а 
соответствующие ограничения и обязаннос-
ти — после назначения окончательного нака-
зания.

При назначении наказания в виде лише-
ния свободы по совокупности преступлений 
или приговоров вид исправительного учре-
ждения, в котором должен отбывать наказа-
ние осужденный, и режим данного исправи-
тельного учреждения указываются в приго-
воре только после назначения окончательно-
го наказания. Если суд принял мотивирован-
ное решение об отбывании осужденным 
части срока окончательного наказания в 
тюрьме, то в резолютивной части необходи-

мо указать, какой срок осужденный должен 
отбывать в тюрьме и вид исправительного 
учреждения, в котором подлежит отбыванию 
оставшаяся часть срока лишения свободы. 
При этом время содержания осужденного 
под стражей до вступления в законную силу 
приговора засчитывается судом в срок отбы-
вания наказания в тюрьме (часть 2 статьи 58 
УК РФ).

35. При применении судом правил части 
5 статьи 69 УК РФ в резолютивной части при-
говора указывается срок отбытого подсуди-
мым наказания по первому приговору, кото-
рый подлежит зачету в срок вновь назначен-
ного наказания, в том числе в случаях, когда 
наказание по прежнему приговору отбыто 
подсудимым полностью.

36. Судам следует иметь в виду, что при 
назначении условного осуждения ссылка на 
статью 73 УК РФ должна содержаться после 
определения окончательного наказания.

При условном осуждении по второму 
приговору за преступление, совершенное до 
вынесения первого приговора, по которому 
также было применено условное осуждение, 
суд в резолютивной части второго приговора 
должен указать на самостоятельность 
исполнения указанных приговоров.

37. Если во время судебного разбира-
тельства будут установлены основания осво-
бождения подсудимого от наказания, пред-
усмотренные частью 6 статьи 302 УПК РФ, 
суд, приведя мотивы принятого решения в 
описательно-мотивировочной части приго-
вора, в резолютивной его части указывает на 
признание подсудимого виновным в совер-
шении преступления и на назначение ему 
наказания по соответствующей статье уго-
ловного закона, а затем на освобождение его 
от этого наказания. При этом в случае, пред-
усмотренном пунктом 2 части 6 статьи 302 
УПК РФ, суд в резолютивной части пригово-
ра, определив срок наказания, засчитывает в 
него время нахождения подсудимого под 
стражей по данному уголовному делу с уче-
том правил, установленных статьей 72 УК 
РФ.

Вопросы гражданского иска
38. При разрешении в приговоре вопро-

сов, связанных с гражданским иском, суд 
обязан привести мотивы, обосновывающие 
полное или частичное удовлетворение иска 
либо отказ в нем, указать с приведением 
соответствующих расчетов размеры, в кото-
рых удовлетворены требования истца, и 
закон, на основании которого разрешен гра-
жданский иск. При удовлетворении граждан-
ского иска, предъявленного к нескольким 
подсудимым, в приговоре надлежит указать, 
какие конкретно суммы подлежат взыска-
нию с них солидарно и какие — в долевом 
порядке.

Обратить внимание судов на то, что в 
соответствии с положениями части 2 статьи 
309 УПК РФ при постановлении обвинитель-
ного приговора суд обязан разрешить предъ-
явленный по делу гражданский иск. Лишь 
при необходимости произвести дополни-
тельные расчеты, связанные с гражданским 
иском, требующие отложения судебного раз-
бирательства, и когда это не влияет на реше-
ние суда о квалификации преступления, 
мере наказания и по другим вопросам, воз-
никающим при постановлении приговора, 
суд может признать за гражданским истцом 
право на удовлетворение гражданского иска 
и передать вопрос о размере возмещения 
гражданского иска для рассмотрения в 
порядке гражданского судопроизводства.

39. При постановлении оправдательного 
приговора за отсутствием события преступ-
ления или непричастностью подсудимого к 
совершению преступления суд отказывает в 
удовлетворении иска. В остальных случаях 
суд оставляет гражданский иск без рассмо-
трения (часть 2 статьи 306 УПК РФ).

Гражданский иск может быть оставлен 
без рассмотрения также при неявке в судеб-
ное заседание гражданского истца или его 
представителя, за исключением случаев, 
предусмотренных частью 2 статьи 250 УПК 
РФ: если об этом ходатайствует гражданский 
истец или его представитель; иск поддержи-
вает государственный обвинитель; подсуди-
мый полностью согласен с предъявленным 
иском.

40. Судам необходимо иметь в виду, что 
лицо, которому преступлением причинен 
моральный, физический или имуществен-
ный вред, вправе также предъявить граждан-
ский иск о компенсации морального вреда, 
которая, в соответствии с законом, осу-
ществляется в денежной форме независимо 
от подлежащего возмещению имуществен-
ного вреда. При разрешении подобного рода 
исков следует руководствоваться положени-
ями статей 151, 1099, 1100, 1101 Граждан-
ского кодекса Российской Федерации, в 
соответствии с которыми при определении 
размера компенсации морального вреда 
необходимо учитывать характер причинен-
ных потерпевшему физических и нравствен-
ных страданий, связанных с его индивиду-
альными особенностями, степень вины под-
судимого, его материальное положение и 
другие конкретные обстоятельства дела, 
влияющие на решение суда по предъявлен-
ному иску. Во всех случаях при определении 
размера компенсации морального вреда 
должны учитываться требования разумно-
сти и справедливости.

По смыслу положений статей 151 и 1101 
ГК РФ, при разрешении гражданского иска о 
компенсации морального вреда, предъяв-
ленного к нескольким соучастникам пре-
ступления, и об удовлетворении исковых 
требований суд должен определить долевой 
порядок взыскания с учетом степени их вины 
в содеянном. В резолютивной части пригово-
ра указывается размер компенсации мораль-
ного вреда, взыскиваемый с каждого из под-
судимых.

Заключительные положения
41. Приговор должен излагаться в ясных 

и понятных выражениях. Недопустимо 
использование в приговоре непринятых 
сокращений и слов, неприемлемых в офици-
альных документах, а также загромождение 
приговора описанием обстоятельств, не име-
ющих отношения к существу рассматривае-
мого дела.

Следует избегать не вызываемых необ-
ходимостью подробных описаний способов 
совершения преступлений, связанных с 
изготовлением наркотических средств, 
взрывных устройств и взрывчатых веществ и 
т.п., а также преступлений, посягающих на 
половую неприкосновенность и половую 
свободу личности или нравственность несо-
вершеннолетних.

42. Согласно части 3 статьи 303 УПК РФ 
внесенные в приговор исправления должны 
быть оговорены и удостоверены подписями 
судьи (судей) в совещательной комнате до 
его провозглашения. Не оговоренные и не 
удостоверенные исправления, касающиеся 
существенных обстоятельств (например, ква-
лификации преступления, вида и размера 
наказания, размера удовлетворенного гра-
жданского иска, вида исправительной коло-
нии), являются основанием для отмены 
вышестоящей судебной инстанцией пригово-
ра полностью либо в соответствующей части.

43. Датой постановления приговора сле-
дует считать день подписания приговора 
составом суда независимо от даты его про-
возглашения.

44. В связи с принятием настоящего 
постановления признать утратившим силу 
постановление Пленума Верховного Суда 
Российской Федерации от 29 апреля 1996 
года № 1 «О судебном приговоре» (с измене-
ниями, внесенными постановлениями Пле-
нума от 6 февраля 2007 года № 7, от 16 апре-
ля 2013 года № 11).

Председатель Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Лебедев
Секретарь Пленума, 

судья Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Момотов

Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации
от 29 ноября 2016 г. № 55 г. Москва

О судебном приговоре

1. В пунктах 2 и 3 слова «со всеми необ-
ходимыми документами» заменить слова-
ми «с необходимыми документами».

2. Пункт 3.1 изложить в следующей 
редакции:

«Заявление о распоряжении может 
быть представлено в форме электронного 
документа.

Заявление о распоряжении направля-
ется в территориальный орган Пенсионного 
фонда Российской Федерации в форме 
электронного документа, оформленного в 
соответствии с постановлением Правитель-
ства Российской Федерации от 7 июля 2011 
г. № 553 «О порядке оформления и пред-
ставления заявлений и иных документов, 
необходимых для предоставления государ-
ственных и (или) муниципальных услуг, в 
форме электронных документов» (Собра-
ние законодательства Российской Федера-
ции, 2011, № 29, ст. 4479), посредством 
Единого портала государственных и муни-
ципальных услуг (функций) или информа-
ционной системы Пенсионного фонда Рос-
сийской Федерации «Личный кабинет 
застрахованного лица».

Заявление о распоряжении, принятое 
посредством Единого портала государст-
венных и муниципальных услуг (функций) 
или информационной системы Пенсионно-
го фонда Российской Федерации «Личный 
кабинет застрахованного лица», регистри-
руется в автоматическом режиме. Дол-
жностное лицо территориального органа 
Пенсионного фонда Российской Федера-
ции не позднее рабочего дня, следующего 
за днем получения заявления о распоряже-
нии, формирует, направляет заявителю в 
электронной форме уведомление о получе-
нии его заявления о распоряжении с указа-
нием даты представления в территориаль-
ный орган Пенсионного фонда Российской 
Федерации необходимых документов. Срок 
представления заявителем необходимых 
документов не должен превышать 5 рабо-
чих дней со дня получения территориаль-
ным органом Пенсионного фонда Россий-
ской Федерации заявления о распоряже-
нии. В уведомлении также содержится 
перечень документов, необходимых для 
представления заявителем. При представ-
лении заявителем необходимых докумен-
тов в территориальный орган Пенсионного 
фонда Российской Федерации должност-
ное лицо территориального органа Пенси-
онного фонда Российской Федерации в 
день обращения регистрирует их и выдает 
расписку-уведомление заявителю на руки.

В случае если заявитель не представил 
в течение указанного срока необходимые 
документы, он уведомляется об отказе в 

рассмотрении заявления о распоряжении 
посредством Единого портала государст-
венных и муниципальных услуг (функций) 
или информационной системы Пенсионно-
го фонда Российской Федерации «Личный 
кабинет застрахованного лица» в рабочий 
день, следующий за днем окончания срока 
представления необходимых документов, с 
указанием причин отказа и порядка обжа-
лования вынесенного решения.».

3. В пункте 3.2:
а) в абзаце первом и третьем слова 

«документы, указанные в пунктах 6, 7 и 8 
настоящих Правил» в соответствующих 
падежах заменить словами «необходимые 
документы» в соответствующих падежах.

б) абзац второй изложить в следующей 
редакции:

«В случае если к заявлению о распоря-
жении не приложены необходимые доку-
менты или приложены не все необходимые 
документы, территориальный орган Пенси-
онного фонда Российской Федерации в 
5-дневный срок с даты подачи заявления о 
распоряжении в многофункциональный 
центр направляет в многофункциональный 
центр в электронной форме уведомление 
об отказе в рассмотрении заявления о рас-
поряжении с указанием причин отказа и 
порядка обжалования вынесенного реше-
ния для информирования заявителя об 
отказе в рассмотрении его заявления, а 
также о возможности представления заяв-
ления о распоряжении и необходимых 
документов повторно.».

4. Абзац второй пункта 11 изложить в 
следующей редакции:

«В случае если заявление о распоряже-
нии представляется в электронной форме, 
основанием для рассмотрения заявления о 
распоряжении является направление лица-
ми, получившими сертификат, посредст-
вом Единого портала государственных и 
муниципальных услуг или информацион-
ной системы Пенсионного фонда Россий-
ской Федерации «Личный кабинет застра-
хованного лица» сведений из документов, 
указанных в части 6 статьи 7 Федерального 
закона от 27 июля 2010 г. № 210-ФЗ «Об 
организации предоставления государст-
венных и муниципальных услуг» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2010, № 31, ст. 4179; 2011, № 27, ст. 3880; 
№ 49, ст. 7061; 2012, № 31, ст. 4322; 2013, 
№ 27, ст. 3477; № 52, ст. 6952; 2015, № 10, 
ст. 1393), если иное не предусмотрено зако-
нодательными актами Российской Федера-
ции при регламентации предоставления 
государственной услуги по выдаче серти-
фиката.».

Приказ Министерства труда и социальной защиты 
Российской Федерации

от 9 ноября 2016 г. № 610н  г. Москва 
Зарегистрирован в Минюсте РФ 28 ноября 2016 г.

Регистрационный № 44460
О внесении изменений в Правила подачи 

заявления о распоряжении средствами 
(частью средств) материнского (семейного) 

капитала, утвержденные приказом 
Министерства здравоохранения и социального 

развития Российской Федерации 
от 26 декабря 2008 г. № 779н

В соответствии с подпунктом 5.2.119 
Положения о Министерстве труда и соци-
альной защиты Российской Федерации, 
утвержденного постановлением Прави-
тельства Российской Федерации от 19 июня 
2012 г. № 610 (Собрание законодательства 
Российской Федерации, 2012, №  26, 
ст. 3528; 2013, № 22, ст. 2809; № 36, ст. 4578; 
№ 37, ст. 4703; № 45, ст. 5822; № 46, ст. 5952; 
2014, № 21, ст. 2710; № 26, ст. 3577; № 29, 
ст. 4160; № 32, ст. 4499; № 36, ст. 4868; 2015, 
№ 2, ст. 491; № 6, ст. 963; № 16, ст. 2384; 
2016, № 2, ст. 325; № 4, ст. 534; № 23, 
ст. 3322; № 28, ст. 4741; № 29, ст. 4812), при-
казываю:

Внести изменения в Правила подачи 
заявления о распоряжении средствами 
(частью средств) материнского (семейно-
го) капитала, утвержденные приказом 
Министерства здравоохранения и социаль-
ного развития Российской Федерации от 26 
декабря 2008 г. № 779н (зарегистрирован 
Министерством юстиции Российской 
Федерации 13 января 2009 г., регистраци-
онный № 13066), с изменениями, внесен-
ными приказами Министерства здравоох-
ранения и социального развития Россий-
ской Федерации от 17 августа 2010 г. 
№ 673н (зарегистрирован Министерством 
юстиции Российской Федерации 20 августа 
2010 г., регистрационный № 18213), от 24 

февраля 2011 г. № 148н (зарегистрирован 
Министерством юстиции Российской 
Федерации 28 марта 2011 г., регистрацион-
ный № 20311), от 31 мая 2011 г. № 443н 
(зарегистрирован Министерством юстиции 
Российской Федерации 4 июля 2011 г., 
регистрационный № 21264), от 22 сентября 
2011 г. № 1066н (зарегистрирован Мини-
стерством юстиции Российской Федерации 
18 октября 2011 г., регистрационный 
№ 22076), приказами Министерства труда и 
социальной защиты Российской Федера-
ции от 18 ноября 2013 г. № 674н (зареги-
стрирован Министерством юстиции Рос-
сийской Федерации 31 декабря 2013 г., 
регистрационный № 30965), от 25 декабря 
2014 г. № 1111н (зарегистрирован Мини-
стерством юстиции Российской Федерации 
2 февраля 2015 г., регистрационный 
№ 35826), от 17 июня 2015 г. № 382н (заре-
гистрирован Министерством юстиции Рос-
сийской Федерации 9 июля 2015 г., реги-
страционный № 37938), от 7 сентября 2015 
г. № 602н (зарегистрирован Министерст-
вом юстиции Российской Федерации 19 
ноября 2015 г., регистрационный № 39785), 
от 2 июня 2016 г. № 268н (зарегистрирован 
Министерством юстиции Российской 
Федерации 28 июня 2016 г., регистрацион-
ный № 42658), согласно приложению.

Министр М. Топилин

Приложение
Изменения, которые вносятся в Правила подачи 

заявления о распоряжении средствами 
(частью средств) материнского (семейного) капитала, 

утвержденные приказом Министерства 
здравоохранения и социального развития 

Российской Федерации 
от 26 декабря 2008 г. № 779н

Решения Верховного Суда
Решением Верховного Суда Российской Федерации от 15 августа 2016 г. признан не 

действующим со дня вступления решения суда в законную силу приказ Следственного 
комитета Российской Федерации от 15 января 2011 г. № 1 «Об организации процессуально-
го контроля в Следственном комитете Российской Федерации».

Решение суда вступило в законную силу 15 ноября 2016 г.

Решением Верховного Суда Российской Федерации от 1 июля 2016 г. признаны недей-
ствующими со дня вступления в законную силу решения суда абзац второй пункта 5, под-
пункт «е» пункта 6, абзац второй пункта 13, пункт 15, абзацы второй и третий пункта 19 
Порядка отнесения отходов I — IV классов опасности к конкретному классу опасности, 
утвержденного приказом Министерства природных ресурсов и экологии Российской Феде-
рации от 5 декабря 2014 г. № 541.

Решение суда вступило в законную силу 27 октября 2016 г.
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В связи с изменением законодатель-
ства, устанавливающего основания и 
порядок освобождения от уголовной 
ответственности, Пленум Верховного 
Суда Российской Федерации, руководст-
вуясь статьей 126 Конституции Россий-
ской Федерации, статьями 2 и 5 Феде-
рального конституционного закона от 5 
февраля 2014 года № 3-ФКЗ «О Верхов-
ном Суде Российской Федерации», 
постановляет внести изменения в следу-
ющие постановления Пленума Верховно-
го Суда Российской Федерации.

1. В постановлении Пленума Верхов-
ного Суда Российской Федерации от 27 
июня 2013 года № 19 «О применении 
судами законодательства, регламентиру-
ющего основания и порядок освобожде-
ния от уголовной ответственности» (в 
редакции постановления Пленума от 15 
ноября 2016 года № 48):

1) в преамбуле после слов и цифр 
«примирением с потерпевшим (статья 76 
УК РФ),» дополнить словами и цифрами 
«назначением судебного штрафа (статья 
762 УК РФ),»;

2) в пункте 1 после цифр «761» 
дополнить цифрами «, 762»;

3) в абзаце первом пункта 2 слово и 
цифры «и 761» заменить словом и циф-
рами «, 761 и 762»;

4) пункт 2 дополнить абзацем вторым 
следующего содержания:

«При освобождении от уголовной 
ответственности лиц по основаниям, 
предусмотренным статьей 761 УК РФ, 
необходимо также учитывать примеча-
ния к соответствующим статьям Уголов-
ного кодекса Российской Федерации. 
Исходя из этого, судам следует иметь в 
виду, что для целей статьи 761 УК РФ 
лицо признается впервые совершившим 
преступление, если оно не имеет несня-
тую или непогашенную судимость за пре-
ступление, предусмотренное той же ста-
тьей, от ответственности по которой оно 
освобождается.»;

5) дополнить пунктом 21 следующего 
содержания:

«21. В части 1 статьи 75 и в статье 762 
УК РФ под ущербом следует понимать 
имущественный вред, который может 
быть возмещен в натуре (в частности, 
путем предоставления имущества вза-
мен утраченного, ремонта или исправле-
ния поврежденного имущества),  в 
денежной форме (например, возмеще-
ние стоимости утраченного или повре-
жденного имущества, расходов на лече-
ние) и т.д.

Под заглаживанием вреда (часть 1 
статьи 75, статья 762 УК РФ) понимается 
имущественная, в том числе денежная, 
компенсация морального вреда, оказа-
ние какой-либо помощи потерпевшему, 
принесение ему извинений, а также при-
нятие иных мер, направленных на восста-
новление нарушенных в результате пре-
ступления прав потерпевшего, законных 
интересов личности, общества и государ-
ства.

Способы возмещения ущерба и 
заглаживания вреда должны носить 
законный характер и не ущемлять права 
третьих лиц.»;

6) пункт 3 изложить в следующей 
редакции:

«3. Возмещение ущерба и (или) 
заглаживание вреда (статьи 75 — 762 УК 
РФ) могут быть произведены не только 
лицом, совершившим преступление, но и 
по его просьбе (с его согласия) другими 
лицами. В случае совершения преступле-
ний, предусмотренных статьями 199 и 
1991 УК РФ, возмещение ущерба допу-
скается и организацией, уклонение от 
уплаты налогов и (или) сборов с которой 
вменяется лицу (пункт 2 примечаний к 
статье 199 УК РФ).

Обещания, а также различного рода 
обязательства лица, совершившего пре-
ступление, возместить ущерб или загла-
дить вред в будущем не являются обстоя-
тельствами, дающими основание для 
освобождения этого лица от уголовной 
ответственности.»;

7) пункт 6 исключить;
8) в пункте 10:
а) в первом предложении после слов 

«интересов потерпевшего» дополнить 
словами «, перечисленные в пункте 21 
настоящего постановления Пленума»;

б) во втором предложении слова 
«которые должны носить законный 
характер и не ущемлять права третьих 
лиц,» исключить;

9) пункт 14 изложить в следующей 
редакции:

«14. Исходя из взаимосвязанных 
положений части 1 статьи 761 , пункта 2 
примечаний к статье 198, пункта 2 приме-
чаний к статье 199 УК РФ и части 2 статьи 
281 УПК РФ, под возмещением ущерба, 
причиненного бюджетной системе Рос-
сийской Федерации в результате пре-
ступления, предусмотренного статьями 
198 — 1991 УК РФ, следует понимать 
уплату в полном объеме до назначения 
судом первой инстанции судебного засе-
дания недоимки, пеней и штрафов в раз-
мере, определяемом в соответствии с 
законодательством Российской Федера-
ции о налогах и сборах с учетом пред-
ставленного налоговым органом расчета 
размера пеней и штрафов.

Полное возмещение ущерба, произ-
веденное после назначения судом первой 
инстанции судебного заседания, в соот-
ветствии с пунктом «к» части 1 статьи 61 
УК РФ признается судом обстоятельст-
вом, смягчающим наказание. На основа-
нии части 2 той же статьи в качестве тако-
вого может быть признано и частичное 
возмещение причиненного преступлени-
ем ущерба.

Для целей применения части 1 статьи 
761 УК РФ полное возмещение ущерба, 
причиненного бюджетной системе Рос-
сийской Федерации, может быть под-
тверждено документами, удостоверяю-
щими факт перечисления в бюджетную 
систему Российской Федерации начи-
сленных сумм в счет задолженности 
налогоплательщика — организации или 
физического лица (например, платеж-
ным поручением или квитанцией с отмет-
кой банка). При этом суд не лишен воз-
можности проверить указанный факт.»;

10) пункт 15 изложить в следующей 
редакции:

«15. Для освобождения от уголовной 
ответственности за преступления, ука-
занные в части 2 статьи 761 УК РФ, возме-
щение ущерба, причиненного в результа-
те совершения преступления граждани-
ну, организации или государству, а также 
перечисление в федеральный бюджет 
дохода и денежных возмещений должны 
быть произведены в полном объеме.

С учетом того, что часть 3 статьи 281 
УПК РФ не содержит требования о возме-
щении ущерба до назначения судебного 
заседания, уголовное преследование в 
случаях, предусмотренных частью 2 ста-
тьи 761 УК РФ, подлежит прекращению 
судом, если все предусмотренные дан-
ной нормой условия (возмещен ущерб и 
произведены денежные перечисления в 
федеральный бюджет) выполнены в пол-
ном объеме до удаления суда в совеща-
тельную комнату.

Размер ущерба, подлежащего возме-
щению, определяется на основании гра-
жданско-правовых договоров, первич-
ных учетных документов, выписок (спра-

вок) по расчетным счетам, информации 
по сделкам с использованием электрон-
ных средств платежа и т.п. При необходи-
мости для определения размера ущерба, 
подлежащего возмещению, может быть 
назначена судебная экспертиза.

Под доходом для целей денежного 
возмещения признается общая сумма 
незаконного обогащения, полученная в 
результате совершения преступления 
(без вычета произведенных расходов), в 
денежной (наличные, безналичные и 
электронные денежные средства в 
рублях и (или) в иностранной валюте) и 
(или) натуральной форме (движимое и 
недвижимое имущество, имущественные 
права, документарные и бездокументар-
ные ценные бумаги и др.).»;

11) дополнить пунктом 151 следую-
щего содержания:

«151. В случаях выполнения не всех или 
не в полном объеме действий, предусмо-
тренных статьей 761 УК РФ, лицом, совер-
шившим преступление небольшой или 
средней тяжести в сфере предпринима-
тельской и иной экономической деятель-
ности, его ходатайство о прекращении уго-
ловного преследования по основаниям, 
предусмотренным статьями 75, 76 или 762 
УК РФ, может быть удовлетворено судом 
при условии выполнения содержащихся в 
указанных нормах требований.»;

12) дополнить пунктами 161 — 162 
следующего содержания:

«Освобождение от уголовной 
ответственности с назначением 

судебного штрафа (статья 762 УК РФ)
161. Исходя из положений статьи 762 

УК РФ освобождение от уголовной ответ-
ственности с назначением судебного 
штрафа возможно при наличии указан-
ных в ней условий: лицо впервые совер-
шило преступление небольшой или сред-
ней тяжести, возместило ущерб или 
иным образом загладило причиненный 
преступлением вред. Совершение таким 
лицом впервые нескольких преступле-
ний небольшой и (или) средней тяжести 
не препятствует освобождению его от 
уголовной ответственности на основании 
статьи 762 УК РФ.

162. При освобождении несовершен-
нолетнего от уголовной ответственности 
на основании статьи 762 УК РФ суду необ-
ходимо учитывать особенности, предус-
мотренные нормами главы 14 УК РФ, 
касающиеся, в частности, исчисления 
сроков давности уголовного преследова-
ния, сроков погашения судимости, раз-
мера штрафа, который может быть 
назначен несовершеннолетнему в качест-
ве наказания, и т.д.»; 

13) абзац третий пункта 18 изложить 
в следующей редакции:

«По смыслу части 2 статьи 78 УК РФ, 
сроки давности исчисляются до момента 
вступления в законную силу приговора 
или иного итогового судебного реше-
ния.»;

14) в пункте 19:
а) в абзаце первом после слов «или 

суда» дополнить словами и цифрами 
«либо от уплаты судебного штрафа, 
назначенного в соответствии со статьей 
762 УК РФ,», после слов «объявлялся 
розыск» дополнить словами «, либо о 
том, что лицо не уклонялось от уплаты 
судебного штрафа»;

б) в первом предложении абзаца вто-
рого слово «лица» исключить;

в) дополнить абзацами третьим и чет-
вертым следующего содержания:

«С учетом положений части 2 статьи 
1044 УК РФ лицо считается уклоняющим-
ся от уплаты судебного штрафа, назна-
ченного в соответствии со статьей 762 УК 
РФ, если оно не уплатило такой штраф в 
установленный судом срок (до истечения 
указанной в постановлении суда конкрет-
ной даты) без уважительных причин.

Уважительными причинами неуплаты 
судебного штрафа могут считаться такие 
появившиеся после вынесения постанов-
ления о прекращении уголовного дела 
или уголовного преследования обстоя-
тельства, вследствие которых лицо 
лишено возможности выполнить соот-
ветствующие действия (например, нахо-
ждение на лечении в стационаре, утрата 
заработка или имущества ввиду обстоя-
тельств, которые не зависели от этого 
лица).»;

15) в первом предложении абзаца 
первого пункта 21 после слов «примире-
нием сторон» дополнить словами «, 
назначением судебного штрафа», после 
цифр «25,» дополнить цифрами «251,»;

16) в пункте 24 после цифр «25,» 
дополнить цифрами «251,»;

17) в пункте 25:
а) в абзаце первом после цифр «25,» 

дополнить цифрами «251,», слова «при-
влечения лица к уголовной ответственно-
сти» заменить словами «уголовного пре-
следования»;

б) в абзаце втором после слов «уго-
ловного преследования» дополнить сло-
вами «по основаниям, предусмотренным 
пунктом 3 части 1 статьи 24 или статьей 
281 УПК РФ,»;

18) дополнить пунктами 251 — 259 
следующего содержания:

«251. Обратить внимание судов на то, 
что в соответствии с частью 2 статьи 4462 
УПК РФ в суд направляется постановле-
ние следователя, согласованное с руко-
водителем следственного органа, или 
постановление дознавателя, согласован-
ное с прокурором, о возбуждении перед 
судом ходатайства о прекращении уго-
ловного дела или уголовного преследо-
вания в отношении подозреваемого или 
обвиняемого и назначении ему меры уго-
ловно-правового характера в виде судеб-
ного штрафа вместе со всеми материала-
ми уголовного дела. Следователь или 
дознаватель может возбудить такое 
ходатайство только при наличии согла-
сия подозреваемого, обвиняемого на 
прекращение уголовного дела или уго-
ловного преследования по основанию, 
предусмотренному статьей 251 УПК РФ.

В постановлении о возбуждении 
перед судом ходатайства должны быть, в 
частности, изложены: описание преступ-
ного деяния, в совершении которого 
лицо подозревается или обвиняется, с 
указанием пункта, части, статьи Уголов-
ного кодекса Российской Федерации; 
доказательства, подтверждающие выд-
винутое подозрение или предъявленное 
обвинение; основание для прекращения 
судом уголовного дела или уголовного 
преследования и назначения подозревае-
мому, обвиняемому меры уголовно-пра-
вового характера в виде судебного штра-
фа; указание о согласии подозреваемого, 
обвиняемого на прекращение уголовного 
дела или уголовного преследования по 
данному основанию.

В случаях, когда уголовное преследо-
вание осуществляется в отношении 
нескольких подозреваемых или обвиняе-
мых и имеются основания для прекраще-
ния уголовного дела или уголовного пре-
следования с назначением меры уголов-
но-правового характера в виде судебного 
штрафа в отношении всех или некоторых 
из этих лиц, ходатайство заявляется при-
менительно к каждому такому лицу.

252. Если постановление о возбужде-
нии перед судом ходатайства составлено 
с нарушением требований уголовно-про-
цессуального закона, что исключает воз-
можность рассмотрения ходатайства и 

вынесения решения в соответствии с 
частью 5 статьи 4462 УПК РФ, судья отка-
зывает в принятии его к рассмотрению и 
возвращает вместе с материалами уго-
ловного дела руководителю следствен-
ного органа или прокурору. В частности, 
ходатайство не может быть принято 
судом к рассмотрению в случаях, когда 
оно возбуждено без согласия подозрева-
емого, обвиняемого на прекращение уго-
ловного дела или уголовного преследо-
вания по основанию, предусмотренному 
статьей 251 УПК РФ, или без соблюдения 
указанных в этой статье условий освобо-
ждения от уголовной ответственности (к 
примеру, лицо подозревается или обви-
няется в совершении тяжкого преступле-
ния, у него имеется неснятая или непога-
шенная судимость), не содержит сведе-
ний, приведенных в пункте 251 настояще-
го постановления Пленума, либо к хода-
тайству не приложены все материалы 
уголовного дела.

Постановление судьи об отказе в при-
нятии ходатайства к рассмотрению 
может быть обжаловано в вышестоящий 
суд в апелляционном порядке, установ-
ленном главой 451 УПК РФ.

253. При изучении представленных 
материалов и рассмотрении ходатайства 
судья должен убедиться в том, что выд-
винутое в отношении лица подозрение 
или предъявленное лицу обвинение в 
совершении преступления небольшой 
или средней тяжести обоснованно, под-
тверждается доказательствами, собран-
ными по уголовному делу, и в материа-
лах содержатся достаточные сведения, 
позволяющие суду принять итоговое 
решение о прекращении уголовного дела 
или уголовного преследования и назна-
чении подозреваемому, обвиняемому 
меры уголовно-правового характера в 
виде судебного штрафа.

254. Рекомендовать судам рассма-
тривать ходатайства о прекращении уго-
ловного дела или уголовного преследо-
вания в отношении подозреваемого или 
обвиняемого и назначении ему меры уго-
ловно-правового характера в виде судеб-
ного штрафа в порядке части 6 статьи 
108 УПК РФ.

В силу положений части 4 статьи 4462 
УПК РФ судья обязан обеспечить своев-
ременное извещение о месте, дате и вре-
мени судебного заседания подозревае-
мого или обвиняемого, защитника, если 
последний участвует в уголовном деле, 
потерпевшего и (или) его законного 
представителя, представителя, прокуро-
ра, участие которого по смыслу положе-
ний статьи 37 УПК РФ является обяза-
тельным.

Неявка в судебное заседание надле-
жащим образом извещенных лиц не пре-
пятствует рассмотрению ходатайства. 
При их неявке в судебное заседание по 
уважительным причинам судья выносит 
постановление об отложении судебного 
разбирательства и повторно извещает 
всех участников о месте, дате и времени 
рассмотрения ходатайства. В случае 
неявки лица, в отношении которого рас-
сматривается вопрос о прекращении уго-
ловного дела или уголовного преследо-
вания, судебное разбирательство откла-
дывается независимо от причин, по кото-
рым лицо не явилось в судебное заседа-
ние.

255. Судья принимает решение об 
удовлетворении ходатайства при отсут-
ствии обстоятельств, препятствующих 
освобождению лица от уголовной ответ-
ственности и назначению ему меры уго-
ловно-правового характера в виде судеб-
ного штрафа. К таковым могут быть 
отнесены, в частности, следующие 
обстоятельства:

подозреваемый, обвиняемый не под-
твердил в судебном заседании свое 
согласие на прекращение уголовного 
дела или уголовного преследования по 
данному основанию;

сведения об участии подозреваемо-
го, обвиняемого в совершенном престу-
плении, изложенные в постановлении о 
возбуждении ходатайства о применении 
к нему меры уголовно-правового харак-
тера в виде судебного штрафа, не соот-
ветствуют фактическим обстоятельст-
вам дела;

уголовное дело или уголовное пре-
следование должно быть прекращено по 
иным основаниям, например за отсутст-
вием события или состава преступления, 
в связи с истечением срока давности уго-
ловного преследования (пункт 2 части 5 
статьи 4462 УПК РФ).

В случае отказа в удовлетворении 
ходатайства в постановлении судьи 
должны быть приведены конкретные 
мотивы и основания принятого решения.

256. В описательно-мотивировочной 
части постановления судьи об удовлетво-
рении ходатайства о прекращении уголов-
ного дела или уголовного преследования 
и назначении лицу меры уголовно-право-
вого характера в виде судебного штрафа 
должны быть, в частности, приведены: 
описание преступного деяния, в соверше-
нии которого лицо подозревается или 
обвиняется, с указанием пункта, части, 
статьи Уголовного кодекса Российской 
Федерации; вывод о том, что выдвинутое 
в отношении лица подозрение или предъ-
явленное лицу обвинение подтверждает-
ся доказательствами, собранными по уго-
ловному делу; обстоятельства, свидетель-
ствующие о наличии предусмотренного 
статьей 251 УПК РФ основания для пре-
кращения уголовного дела и (или) уголов-
ного преследования; указание о согласии 
подозреваемого, обвиняемого на прекра-
щение уголовного дела и (или) уголовного 
преследования по данному основанию; 
обстоятельства, учитываемые судом при 
определении размера судебного штрафа 
(часть 2 статьи 1045 УК РФ).

В резолютивной части постановления 
указываются: основание прекращения 
уголовного дела и (или) уголовного пре-
следования; пункт, часть, статья Уголов-
ного кодекса Российской Федерации, 
предусматривающие преступление (пре-
ступления), по которому (которым) при-
нято решение о прекращении уголовного 
дела и (или) уголовного преследования; 
размер судебного штрафа, порядок и 
срок его уплаты; решения об отмене меры 
пресечения, о судьбе вещественных дока-
зательств, о возмещении процессуаль-
ных издержек и по другим вопросам.

257. Если основание освобождения от 
уголовной ответственности, предусмо-
тренное статьей 762 УК РФ, будет уста-
новлено в ходе предварительного слуша-
ния или судебного разбирательства по 
уголовному делу, поступившему в суд с 
обвинительным заключением, обвини-
тельным актом или обвинительным 
постановлением, суд, в соответствии с 
пунктом 41 части 1 статьи 236, пунктом 4 
статьи 254 и частью 1 статьи 4463 УПК 
РФ, выносит постановление или опреде-
ление о прекращении уголовного дела 
или уголовного преследования и о назна-
чении обвиняемому, подсудимому меры 
уголовно-правового характера в виде 
судебного штрафа.

258. С учетом требований части 6 ста-
тьи 4462 и части 2 статьи 4463 УПК РФ 
судья (суд) обязан разъяснить лицу, в 
отношении которого вынесено постанов-
ление (определение) о прекращении уго-
ловного дела или уголовного преследо-

вания и о назначении меры уголовно-
правового характера в виде судебного 
штрафа, необходимость представления 
им сведений об уплате судебного штра-
фа судебному приставу-исполнителю и 
последствия неуплаты судебного штра-
фа в установленный судом срок.

Указанные разъяснения должны быть 
отражены в резолютивной части поста-
новления судьи (постановления, опреде-
ления суда) и в протоколе судебного 
заседания.

259. По смыслу статьи 4465 УПК РФ 
положения этой нормы, в том числе о 
направлении материалов уголовного 
дела руководителю следственного орга-
на или прокурору, подлежат применению 
только в тех случаях, когда судом отме-
няется постановление о прекращении 
уголовного дела или уголовного пресле-
дования и назначении меры уголовно-
правового характера в виде судебного 
штрафа, вынесенное в порядке части 5 
статьи 4462 УПК РФ.

В случае, когда постановление о пре-
кращении уголовного дела или уголовно-
го преследования и назначении меры 
уголовно-правового характера в виде 
судебного штрафа было вынесено судом 
в порядке, предусмотренном статьей 
4463 УПК РФ, суд отменяет постановле-
ние и продолжает рассмотрение уголов-
ного дела в общем порядке.»;

19) пункт 26 исключить;
20) пункт 27 изложить в следующей 

редакции:
«27. Если суд первой инстанции при 

наличии оснований, предусмотренных 
пунктом 3 части 1 статьи 24, статьями 25, 
251, 28 и 281 УПК РФ, не прекратил уго-
ловное дело и (или) уголовное преследо-
вание, то в соответствии со статьей 38921 
УПК РФ суд апелляционной инстанции 
отменяет обвинительный приговор и 
прекращает уголовное дело и (или) уго-
ловное преследование.

В случаях, когда имеются иные пред-
усмотренные законом основания для 
отмены обвинительного приговора, и 
при этом на момент рассмотрения дела 
судом апелляционной инстанции истекли 
сроки давности уголовного преследова-
ния (пункт 3 части 1 статьи 24 УПК РФ) 
или осужденным выполнены указанные в 
части 3 статьи 281, статьях 25, 251, 28 УПК 
РФ условия для освобождения его от 
уголовной ответственности, при отсутст-
вии оснований для постановления оправ-
дательного приговора уголовное дело 
или уголовное преследование подлежит 
прекращению по правилам пункта 3 
части 1 статьи 24, части 3 статьи 281 УПК 
РФ или может быть прекращено в соот-
ветствии с одним из правил, предусмо-
тренных статьями 25, 251, 28 УПК РФ.

Принятие судом апелляционной 
инстанции решения о прекращении уго-
ловного дела и (или) уголовного пресле-
дования по нереабилитирующим основа-
ниям возможно лишь при условии, что 
осужденный против этого не возражает. 
Если к осужденному могут быть приме-
нены одновременно несколько основа-
ний для освобождения его от уголовной 
ответственности, суду апелляционной 
инстанции следует руководствоваться 
разъяснением, содержащимся в пункте 
23 настоящего постановления Плену-
ма.».

2. Постановление Пленума Верховно-
го Суда Российской Федерации от 22 
декабря 2015 года № 58 «О практике 
назначения судами Российской Федера-
ции уголовного наказания» дополнить 
пунктом 71 следующего содержания:

«71. С учетом того, что судебный 
штраф, назначаемый на основании ста-
тьи 762 УК РФ лицу, освобожденному от 
уголовной ответственности, не является 
уголовным наказанием, а относится к 
иным мерам уголовно-правового харак-
тера, предусмотренным разделом VI УК 
РФ «Иные меры уголовно-правового 
характера», правила статьи 46 УК РФ к 
назначению и исполнению судебного 
штрафа не применяются.».

3. Пункт 31 постановления Пленума 
Верховного Суда Российской Федерации 
от 10 февраля 2009 года № 1 «О практике 
рассмотрения судами жалоб в порядке 
статьи 125 Уголовно-процессуального 
кодекса Российской Федерации» (в 
редакции постановлений Пленума от 23 
декабря 2010 года № 31, от 9 февраля 
2012 года № 3, от 28 января 2014 года 
№ 2, от 24 мая 2016 года № 23) после слов 
«и проверке доказательств;» дополнить 
словами «отказ следователя и дознава-
теля в возбуждении перед судом хода-
тайства о прекращении уголовного дела 
или уголовного преследования и назна-
чении лицу меры уголовно-правового 
характера в виде судебного штрафа;».

4. Постановление Пленума Верховно-
го Суда Российской Федерации от 20 
декабря 2011 года № 21 «О практике при-
менения судами Российской Федерации 
законодательства об исполнении приго-
вора» (в редакции постановлений Плену-
ма от 9 февраля 2012 года № 3, от 17 ноя-
бря 2015 года № 51, от 22 декабря 2015 
года № 59) дополнить пунктами 21.1 и 
21.2 следующего содержания:

«21.1. Исходя из положений статей 
396 и 4465 УПК РФ в их взаимосвязи в 
случае неуплаты лицом судебного штра-
фа, назначенного в качестве меры уго-
ловно-правового характера, предусмо-
тренной статьей 1044 УК РФ, решение об 
отмене постановления или определения о 
прекращении уголовного дела или уго-
ловного преследования и назначении 
меры уголовно-правового характера в 
виде судебного штрафа принимается на 
основании представления судебного при-
става-исполнителя судом, к подсудности 
которого относится уголовное дело.

21.2. Обратить внимание судов на то, 
что уголовно-процессуальным законом 
не предусмотрено продление срока 
исполнения решения о применении меры 
уголовно-правового характера в виде 
судебного штрафа, а также отсрочка или 
рассрочка исполнения такого решения.».

5. Постановление Пленума Верховно-
го Суда Российской Федерации от 1 фев-
раля 2011 года № 1 «О судебной практике 
применения законодательства, регла-
ментирующего особенности уголовной 
ответственности и наказания несовер-
шеннолетних» (в редакции постановле-
ний Пленума от 9 февраля 2012 года № 3, 
от 2 апреля 2013 года № 6) дополнить 
пунктом 161 следующего содержания:

«161. При освобождении несовер-
шеннолетнего от уголовной ответствен-
ности на основании статьи 762 УК РФ 
суду необходимо учитывать особенно-
сти, предусмотренные нормами главы 14 
УК РФ, касающиеся, в частности, исчи-
сления сроков давности уголовного пре-
следования, сроков погашения судимо-
сти, размера штрафа, который может 
быть назначен несовершеннолетнему в 
качестве наказания, и т.д.».

Председатель Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Лебедев
Секретарь Пленума, 

судья Верховного Суда 
Российской Федерации 

В. Момотов

Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации
от 29 ноября 2016 г. № 56 г. Москва

О внесении изменений в некоторые постановления 
Пленума Верховного Суда Российской Федерации 

по вопросам совершенствования оснований 
и порядка освобождения от уголовной ответственности

Организации и физические лица, 
включенные в перечень организаций 

и физических лиц, в отношении которых 
имеются сведения об их причастности 

к экстремистской деятельности или 
терроризму, на основании подпунктов 

1 — 3 пункта 2.1 статьи 6 Федерального 
закона от 07.08.2001 № 115-ФЗ 

«О противодействии легализации 
(отмыванию) доходов, полученных 

преступным путем, 
и финансированию терроризма»

Организации 
1. РЕГИОНАЛЬНОЕ ОБЩЕСТВЕННОЕ 

ОБЪЕДИНЕНИЕ РУССКОЕ НАЦИОНАЛЬНОЕ 
ОБЪЕДИНЕНИЕ АТАКА,;

Физические лица
1. АБАКАРОВА МАРИНА МАГОМЕДОВ-

НА*, 25.04.1993 г.р., СЕЛО САНЧИ КАЙТАГ-
СКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

2. АБАЛАЕВ ИБРАГИМ ХУСЕЙНОВИЧ*, 
16.09.1980 г.р., Г. ГРОЗНЫЙ ЧЕЧЕНСКОЙ 
РЕСПУБЛИКИ;

3. АБДУЛКЕРИМОВ МУРАД МАГОМЕ-
ДРАГИМОВИЧ*, 04.02.1996 г.р. ,  Г . 
КАСПИЙСК РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

4. АБДУЛЛАЕВ ТЕЙМУР РЗА ОГЛЫ*, 
27.05.1975 г.р., Г. БАКУ АЗЕРБАЙДЖАН-
СКОЙ АССР;

5. АБДУЛЛАЕВ УЗЕИР РЗА ОГЛЫ*, 
30.04.1974 г.р., Г. БАКУ АЗЕРБАЙДЖАН-
СКОЙ ССР;

6. АБДУЛЛАЕВА ГЮЛНАРА ГАМЗАТОВ-
НА*, 27.03.1985 г.р., С. РИЧА АГУЛЬСКОГО 
РАЙОНА РД;

7. АБДУЛМАЛИКОВ ШАМИЛ МАГОМЕ-
ДОВИЧ*, 21.11.1985 г.р., С. ТЕЛЕТЛЬ 
ШАМИЛЬСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ 
ДАГЕСТАН;

8. АБДУРАХМАНОВ ШЕРЗОД ШЕРХО-
НОВИЧ*, 27.10.1995 г.р., Г. ОШ ОШСКОЙ 
ОБЛАСТИ КЫРГЫЗСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

9. АДЕКОВ ДЕНИС ВАЛЕРЬЕВИЧ*, 
14.12.1983 г.р., Г. ИВДЕЛЬ,П. ПЕЛЫМ СВЕР-
ДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

10. АДИЛЬХАНОВ ИБРАГИМ МОХМА-
ДОВИЧ*, 29.06.1994 г.р., Г. ГРОЗНЫЙ 
ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

11. АЛИБАЕВ МАЛИК ВИСРАИЛОВИЧ*, 
13.02.1994 г.р., С. ПОКРОВСКОЕ ХАСАВЮР-
ТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕС-
ТАН;

12. АЛИЕВ АБДУЛМАНАП САИДОВИЧ*, 
18.03.1994 г.р., С. КУБАЧИ ДАХАДАЕВСКО-
ГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

13. АЛИЕВ РАМЗАН ИБРАГИМОВИЧ*, 
28.03.1992 г.р., Г. УРУС-МАРТАН УРУС-
МАРТАНОВСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ 
РЕСПУБЛИКИ;

14. АЛИУЛЛИН АЗИЗ ФАРИДОВИЧ*, 
14.08.1992 г.р., Г. ЗЕЛЕНОДОЛЬСК РЕСПУ-
БЛИКИ ТАТАРСТАН;

15. АЛИХАДЖИЕВ УВАЙС АСЛАМБЕКО-
ВИЧ*, 24.03.1990 г.р., ПОСЕЛОК ЧИРИ-ЮРТ 
ШАЛИНСКОГО РАЙОНА ЧИАССР;

16. АЛИХАНОВ ШАМИЛЬ АЛИХАНО-
ВИЧ*, 30.10.1985 г.р., ГОРОД МАХАЧКАЛА 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

17. АЛИХАНОВА ШУАЙНАТ МАГОМЕ-
ДОВНА*, 13.01.1990 г.р., П. ДУБКИ Г. КИЗИ-
ЛЮРТА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

18. АЛПАНАЕВ ЯГУБ СОХБЕТ ОГЛЫ, 
11.10.1999 г.р., Г. КИРОВ КИРОВСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

19. АЛФЕРЬЕВ ДАНИЛ СТАНИСЛАВО-
ВИЧ, 23.04.1993 г.р., Г. УЛЬЯНОВСК;

20. АЛХАСТОВ АНЗОР ДЖАМАЛАЙЛО-
ВИЧ*, 25.04.1987 г.р., СТ. ОРДЖОНИКИД-
ЗЕВСКАЯ СУНЖЕНСКОГО РАЙОНА ЧИАССР;

21. АЛЬДИЕВ МАЙЕРБЕК МУССАЕ-
ВИЧ*, 30.12.1978 г.р., С. АРШТЫ СУНЖЕН-
СКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКЕ ИНГУШЕТИЯ;

22. АМЕРХАНОВ АДАМ ХАСУЕВИЧ*, 
20.12.1987 г.р., С. УРУС-МАРТАН УРУС-
МАРТАНОВСОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ 
РЕСПУБЛИКИ;

23. АМИНОВ ИЛЬНУР ХАЛИТОВИЧ*, 
02.12.1980 г.р., Г. ЧИСТОПОЛЬ РЕСПУБЛИ-
КИ ТАТАРСТАН;

24. АСКАРОВ ИЛЬШАТ КАРИМУЛЛО-
ВИЧ*, 12.12.1971 г.р., Д. ВЕРХНЯЯ БЕРЕСКА 
АРСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ТАТАРС-
ТАН;

25. АТАХАНОВ ГУЛОМ ЗОКИРОВИЧ*, 
13.01.1989 г.р., Г. НАМАНГАН РЕСПУБЛИКИ 
УЗБЕКИСТАН;

26. АЧМИЗОВА АЛБИКА МАГАМЕДОВ-
НА*, 12.04.1960 г.р., АЧХОЙ-МАРТАНОВ-
СКИЙ, СЕЛО ОРЕХОВО АЧХОЙ-МАРТАНОВ-
СКОГО РАЙОНА ЧИАССР;

27. БАБАЕВА СИИМАТ ИСЛАМОВНА*, 
02.04.1992 г.р., С. КУРАХ КУРАХСКОГО РАЙ-
ОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

28. БАБУШЕВ АКРАМАН ИДРИСОВИЧ*, 
16.06.1987 г.р., С. ВЕДЕНО ВЕДЕНСКОГО 
РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

29. БАЕВ РАМИЛЬ РАМИРТОВИЧ*, 
12.01.1988 г.р., Г. НИЖНЕКАМСК РЕСПУ-
БЛИКИ ТАТАРСТАН;

30. БАКИЕВ РЕНАТ НАИЛЕВИЧ*, 
25.03.1994 г.р., Г. ЛЕНИНОГОРСК РЕСПУ-
БЛИКИ ТАТАРСТАН;

31. БАКИРОВ АРТУР ХАЛИЛОВИЧ*, 
24.11.1989 г.р., Г. НИЖНЕКАМСК РЕСПУ-
БЛИКИ ТАТАРСТАН;

32. БАЛАЕВ ИСЛАМ БАГАУДИНОВИЧ*, 
02.04.1982 г.р., СТАНИЦА НЕСТЕРОВСКАЯ 
СУНЖЕНСКОГО РАЙОНА ЧИАССР;

33. БАЛКОЕВ БЕКХАН УМАРОВИЧ*, 
27.07.1993 г.р., П. КАРАБУЛАК РЕСПУБЛИ-
КИ ИНГУШЕТИЯ;

34. БАТЫРОВА АЛЬБИКА ГАНЖАЕВ-
НА*, 21.07.1996 г.р., ГОРОД ГРОЗНЫЙ 
ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

35. БЕГЕЕВ ШАХБАН САЛМАНОВИЧ*, 
05.02.1994 г.р., С. КВАРДАЛ КУРАХСКОГО 
РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

36. БОГДАНОВ ЕВГЕНИЙ НИКОЛАЕ-
ВИЧ*, 05.05.1968 г.р., Г. ДЯТЬКОВО БРЯН-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

37. БУДУНОВ ГАДЖИ МАГОМЕДНУРО-
ВИЧ*, 31.07.1996 г.р., ГОРОД КАСПИЙСК 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

38. БУКАРОВ РАГИМ ГАДЖИАХМЕДО-
ВИЧ*, 26.12.1992 г.р., С. МАГАРАМКЕНТ 
МАГАРАМКЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИ-
КИ ДАГЕСТАН;

39. ВАЗАЕВ АСЛАНБЕК ВАХАЕВИЧ*, 
14.01.1984 г.р., Г. ГРОЗНЫЙ ЧЕЧЕНСКОЙ 
РЕСПУБЛИКИ;

40. ВАЛЕЕВ САЙФУТДИН САЙФУТДИ-
НОВИЧ*, 03.06.1977 г.р., Д. МАСЛОВА НЕМ-
СКОГО РАЙОНА КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

41. ВАЛЕЕВ САЛАВАТ ЖАВДАТОВИЧ*, 
09.02.1977 г.р., Н.П. КУГОРЧИНО СЛОБОД-
СКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ТАТАРСТАН;

42. ВЕНЕДИКТОВА АННА ВЛАДИМИ-
РОВНА, 12.08.1991 г.р., Г. ДИВНОГОРСК 
КРАСНОЯРСКОГО КРАЯ;

43. ВЕРХОТИН ОЛЕГ ВЛАДИМИРО-
ВИЧ*, 12.09.1977 г.р., Г. НАБЕРЕЖНЫЕ 
ЧЕЛНЫ ТАТАРСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

44. ВИСХАДЖИЕВ РУСЛАН АХМЕДО-
ВИЧ*, 01.10.1975 г.р., СЕЛО ГЕРЗЕЛЬ 
ГУДЕРМЕССКОГО РАЙОНА ЧИАССР;

45. ВИСХАНОВ ШАМСТИ ЗИЛЯУДИЕ-
ВИЧ*, 25.01.1981 г.р., СЕЛО АЧХОЙ-МАР-
ТАН АЧХОЙ-МАРТАНОВСКОГО РАЙОНА 
ЧИАССР;

46. ВЛАДИМИРОВ АНДРЕЙ АЛЕКСАНД-
РОВИЧ, 04.04.1997 г.р., ГОРОД ЛЕНИНО-
ГОРСК РЕСПУБЛИКИ ТАТАРСТАН;

47. ВОРОБЬЕВА МАРИЯ СЕРГЕЕВНА*, 
08.11.1982 г.р., Г. КАЛУГА КАЛУЖСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

48. ГАГИЕВ АДАМ ХАСАНОВИЧ*, 
29.01.1985 г.р., Г. НАЗРАНЬ РЕСПУБЛИКИ 
ИНГУШЕТИЯ;

49. ГАГИЕВ ДЖАМАЛЕЙЛ БАШИРО-
ВИЧ*, 11.11.1988 г.р., Г. НАЗРАНЬ РЕСПУ-
БЛИКИ ИНГУШЕТИИ;

50. ГАДЖИЕВ АЯТУЛА АБУБАКАРО-
ВИЧ*, 20.10.1997 г.р., С. САСИТЛИ ЦУМА-
ДИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕС-
ТАН;

51. ГАДЖИМУРАДОВА ЭЙЗАНАТ САБИ-
РОВНА*, 23.03.1997 г.р., СЕЛО ФИЛЯ 
МАГАРАМКЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИ-
КИ ДАГЕСТАН;

52. ГАЗИКОВ МАГОМЕД МАГОМЕТО-
ВИЧ*, 07.06.1983 г.р., Г. ВЛАДИКАВКАЗ;

53. ГАЛИМОВ ЛЕНАР ЗИГАНШЕВИЧ*, 
22.07.1982 г.р., Г. КАЗАНЬ ТАССР;

54. ГАЛИМОВА ЛЕЙСАН ХАЙДАРОВ-
НА*, 03.05.1982 г.р., Г. КАЗАНЬ РЕСПУБЛИ-
КИ ТАТАРСТАН;

55. ГАФАРОВ КУРБАН ХИДИРНАБИЕ-
ВИЧ*, 20.03.1967 г.р., СЕЛО ТПИГ АГУЛЬ-
СКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

56. ГАФАРОВ РАМАЗАН КУРБАНОВИЧ*, 
10.03.1992 г.р., С. КРУГЛОЛЕССКОЕ АЛЕК-

САНДРОВСКОГО РАЙОНА СТАВРОПОЛЬ-
СКОГО КРАЯ;

57. ГАФАРОВ ШАМИЛЬ НАЗИМОВИЧ*, 
08.11.1985 г.р., Г. НИЖНЕКАМСК РЕСПУ-
БЛИКИ ТАТАРСТАН;

58. ГИБАЗОВ ИЛЬДАР МИНИСЛАМО-
ВИЧ*, 13.10.1977 г.р., С. ЧЕРЕМУШКИ 
ПЕРМСКАЯ ОБЛАСТЬ;

59. ГОРЧХАНОВ ЗЕЛИМХАН САИД 
АХМЕДОВИЧ*, 18.05.1980 г.р., С. УРУС-
МАРТАН ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

60. ДЖАМБУЛАТОВ АДАМ ДЖАМА-
ЛАЙЛАЕВИЧ*, 09.12.1988 г.р., ГОРОД 
ЮЖНОСУХОКУМСК ДАГЕСТАНСКОЙ 
АССР;

61. ДЖАНАТЛИЕВ ШАМИЛЬ МАГОМЕД-
РАСУЛОВИЧ*, 07.11.1995 г.р., С. МАХАЧКА-
ЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

62. ДЖАНХУВАТОВА АСИЯТ ЗАПИРОВ-
НА*, 08.11.1989 г.р., ГОРОД МАХАЧКАЛА 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

63. ДЖАФАРОВ ЭЛЬШАД ДЖАФАРО-
ВИЧ*, 07.05.1986 г.р., Г. МОСКВА;

64. ДЖЕМАДЕНОВ ЭМИЛЬ ЭНВЕРО-
ВИЧ*, 19.08.1980 г.р., Г. САМАРКАНД 
УЗБЕКСКОЙ ССР;

65. ЕДЕЛЕВ АЛЕКСАНДР ГАЛИМЧАНО-
ВИЧ, 19.01.1976 г.р., С. УСТЬ-ИШИМ УСТЬ-
ИШИМСКОГО РАЙОНА ОМСКОЙ ОБЛАСТИ;

66. ЖАМАЛДАЕВ ЗУРАБ НУРДИЕВИЧ*, 
28.07.1989 г.р., СЕЛО УРУС-МАРТАН УРУС-
МАРТАНОВСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ 
РЕСПУБЛИКИ;

67. ЖИЛЬЦОВ ЕВГЕНИЙ СЕРГЕЕВИЧ, 
10.07.1995 г.р., ГОРОД ВОРОНЕЖ ВОРО-
НЕЖСКОЙ ОБЛАСТИ;

68. ЖУМАЕВ ГИЕСИДДИН*, 12.01.1993 
г.р., МАХХАЛА ЯНГИКИШЛОК ЧИРОКЧИН-
СКОГО РАЙОНА КАШКАДАРЬИНСКОЙ 
ОБЛАСТИ РЕСПУБЛИКИ УЗБЕКИСТАН;

69. ЗАГИРОВ МУРАД ДИНАМУДИНО-
ВИЧ*, 01.01.1991 г.р., Г. КРАСНОГОРОВКА 
МАРЬИНСКОГО РАЙОНА ДОНЕЦКОЙ ОБЛА-
СТИ РЕСПУБЛИКИ УКРАИНА;

70. ЗАМТИЕВА АЛИСА ШАМИЛЬЕВНА*, 
04.04.1989 г.р., С. АЧХОЙ-МАРТАН АЧХОЙ-
МАРТАНОВСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ 
РЕСПУБЛИКИ;

71. ЗАХАРОВ ВАДИМ ВИКТОРОВИЧ, 
13.06.1978 г.р., Г. РЫБИНСК ЯРОСЛАВСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

72. ЗИМОВСКИЙ ПЕТР АЛЕКСАНДРО-
ВИЧ, 12.06.1974 г.р., ПОСЕЛОК КИРОВСКИЙ 
КРАСНОАРМЕЙСКОГО РАЙОНА САМАР-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

73. ИВАНЧЕНКО ДМИТРИЙ ВАДИМО-
ВИЧ, 24.04.1996 г.р., Г. РОСТОВ-НА-ДОНУ 
РОСТОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

74. ИЗМАЙЛОВ АРСЕН МАГОМЕДО-
ВИЧ*, 25.07.1984 г.р., Г. АСТРАХАНЬ АСТРА-
ХАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

75. ИКРОМОВ АШРАФХОН ФУРКАТЖО-
НОВИЧ*, 28.12.1995 г.р., С. ЧОРКУХ ИСФА-
РИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ТАДЖИ-
КИСТАН;

76. ИКСАНОВ ТЛЕПБЕРГЕН АБДАШО-
ВИЧ*, 27.02.1990 г.р., Г. КАПУСТИН ЯР-1 
АСТРАХАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

77. ИРГАЛИЕВ АЙТУАР СЕЙТ-АГЗАМО-
ВИЧ*, 22.09.1995 г.р., ОРЕНБУРГСКАЯ 
ОБЛАСТЬ;

78. ИСМАИЛОВ РУСТЕМ ЯКУБОВИЧ*, 
03.09.1984 г.р., Г. КАРМАН УЗБЕКСКОЙ ССР;

79. КАЛИМУЛЛИН РУСЛАН ИСКАНДА-
РОВИЧ, 04.09.1988 г.р., ПОСЕЛОК НОВО-
ТАРМАНСКИЙ ТЮМЕНСКОГО РАЙОНА 
ТЮМЕНСКОЙ ОБЛАСТИ;

80 .  КАМАЛДИНОВ ДОСТОНБЕК 
РУСТАМЖОН УГЛИ*, 26.05.1993 г.р., 
Г. КОКАНД РЕСПУБЛИКИ УЗБЕКИСТАН;

81. КАМАЛОВ ИЛЬНАР РАФИСОВИЧ*, 
07.02.1985 г.р., Г. БРЕЖНЕВ РЕСПУБЛИКИ 
ТАТАРСТАН;

82. КАМУРЗАЕВ ГИРИХАН МАГОМЕТГИ-
РЕЕВИЧ*, 14.05.1968 г.р., С. ДЖЕНТЫСАЙ 
ЧИМКЕНТСКОЙ ОБЛАСТИ РЕПУБЛИКИ 
ИНГУШЕТИЯ;

83. КАЦАЕВ ЗАМБЕК ЗИЯУДИЕВИЧ*, 
23.10.1993 г.р., СЕЛО АЧХОЙ-МАРТАН 
АЧХОЙ-МАРТАНОВСКОГО РАЙОНА ЧИАССР;

84. КАЦАЕВ ЗАУР ЗИЯУДИЕВИЧ*, 
18.12.1989 г.р., СЕЛО АЧХОЙ-МАРТАН 
АЧХОЙ-МАРТАНОВСКОГО РАЙОНА ЧИАССР;

85. КИНТАЕВ ЮСУП САЛАУДИНОВИЧ*, 
03.10.1983 г.р., Г. ГУДЕРМЕС ЧЕЧЕНСКОЙ 
РЕСПУБЛИКИ;

86. КИТАЙСКАЯ ЛАРИСА ВЛАДИМИ-
РОВНА, 20.08.1963 г.р., Г. ХАРЬКОВ ХАРЬ-
КОВCКОЙ ОБЛАСТИ УКРАИНЫ;

87. КОНДРАШЕВ НИКОЛАЙ ГЕННАДЬЕ-
ВИЧ, 25.02.1994 г.р., С. ЛУГАНСКОЕ КРА-
СНОАРМЕЙСКОГО РАЙОНА САРАТОВСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

88. КОСИНОВ АНДРЕЙ ГЕННАДЬЕВИЧ, 
07.09.1997 г.р., Г. ОЖЕРЕЛЬЕ КАШИРСКИЙ 
РАЙОН МОСКОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

89. КОСТАНОВ ВИКТОР ВЛАДИМИРО-
ВИЧ, 24.12.1973 г.р., Г. КИЕВ РЕСПУБЛИКИ 
УКРАИНА;

90. КОХОРОВ АЗИЗБЕК АБДУЛЛАЖОН 
УГЛИ*, 25.07.1995 г.р., КИШЛАК УРМОНБЕК 
БАЛЫКЧИНКОГО РАЙОНА АНДИЖАНСКОЙ 
ОБЛАСТИ РЕСПУБЛИКИ УЗБЕКИСТАН;

91. КОЧЕРГИН ДМИТРИЙ ЕВГЕНЬЕВИЧ, 
02.08.1997 г.р., Г. ПОЛЯРНЫЙ МУРМАН-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

92. КРЮКОВ АЛЕКСЕЙ АЛЕКСАНДРО-
ВИЧ*, 21.12.1975 г.р., Г. АРМАВИР КРАСНО-
ДАРСКОГО КРАЯ;

93. КРЯЖЕВА АНАСТАСИЯ РУСЛАНОВ-
НА, 04.08.1998 г.р., Г. СИМФЕРОПОЛЬ;

94. КУЛИЕВ МАЛИК СЕЙФУЛЛА ОГЛЫ*, 
05.01.1990 г.р., Г. БАКУ АЗЕРБАЙДЖАН-
СКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

95. КУРАМАГОМЕДОВ АБУРЕТАСХАБ 
МАГОМЕДОВИЧ*, 12.08.1986 г.р., С. ХУШЕТ 
ЦУМАДИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ 
ДАГЕСТАН;

96.  КУРАЧЕВ АЛИ МУСАЕВИЧ*, 
30.11.1993 г.р., С. КВАНАДА ЦУМАДИНСКО-
ГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

97. КУРБАНОВ ИСМАИЛ ШАХБУДИНО-
ВИЧ*, 27.06.1979 г.р., Г. ДЕРБЕНТ РЕСПУ-
БЛИКИ ДАГЕСТАН;

98. КУРМАЛЕЕВ МЯХМУТЬ ДЖАФЯРО-
ВИЧ*, 15.10.1977 г.р., С. КОЧАЛЕЙКА 
КАМЕНСКИЙ РАЙОН ПЕНЗЕНСКОЙ ОБЛА-
СТИ;

99. КУТЕЙНИКОВ ВЯЧЕСЛАВ ФИЛИП-
ПОВИЧ, 27.03.1949 г.р., Г. НОВОЧЕРКАССК 
РОСТОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

100. ЛАБАЗАНОВ АРБИ ИМРАНОВИЧ*, 
07.04.1986 г.р., Г. ГРОЗНЫЙ ЧЕЧЕНСКОЙ 
РЕСПУБЛИКИ;

101. МАВЛУТОВ МАГОМЕД ДЖАМАЛО-
ВИЧ*, 23.02.1990 г.р., П. ОГНИ ДАГЕСТАН-
СКОЙ АССР;

102. МАГОМАДОВ АБУБЕШИР САЛМА-
НОВИЧ*, 07.01.1957 г.р., С. НОВО-ТРОИЦ-
КИЙ ЧУЙСКОГО РАЙОНА ДЖАМБУЛЬСКОЙ 
ОБЛАСТИ КАЗАХСКОЙ ССР;

103. МАГОМАДОВ ТИМУР ТАУСОВИЧ*, 
23.10.1992 г.р., С. КИСЕЛЕВКА ЗАВЕТИН-
СКИЙ РАЙОН РОСТОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

104. МАГОМЕДОВ АБДУЛА МАГОМЕДО-
ВИЧ*, 11.01.1991 г.р., С. ГИМРИ УНЦУКУЛЬ-
СКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

105. МАГОМЕДОВ МАГОМЕД ГАСАНО-
ВИЧ*, 12.03.1988 г.р., СЕЛО ОРОТА ХУНЗАХ-
СКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

106. МАГОМЕДОВ РАФЕТ АСАМУДИНО-
ВИЧ*, 09.04.1982 г.р., СЕЛО САРДАРКЕНТ 
СУЛЕЙМАН-СТАЛЬСКОГО РАЙОНА РЕСПУ-
БЛИКИ ДАГЕСТАН;

107. МАГОМЕДОВА ГАДЖИБИКЕ АБДУ-
РАХМАНОВНА*, 11.03.1991 г.р., ГОРОД 
ДАГЕСТАНСКИЕ ОГНИ РЕСПУБЛИКИ ДАГЕС-
ТАН;

108. МАЛИННИКОВ ДМИТРИЙ АЛЕК-
САНДРОВИЧ, 01.05.1992 г.р., ГОРОД КОВ-
РОВ ВЛАДИМИРСКОЙ ОБЛАСТИ;

109. МАМЕДОВ ШАХРИЯР РИЗВАН 
ОГЛЫ*, 07.08.1991 г.р., Г. ГЯНДЖА РЕСПУ-
БЛИКИ АЗЕРБАЙДЖАН;

110. МАЦИЕВ МУССА ВАСЛАМБЕКО-
ВИЧ*, 11.12.1981 г.р., Г. НАЗРАНЬ РЕСПУ-
БЛИКИ ИНГУШЕТИЯ;

111. МИНАЙДАРОВ САБИТ СЕЙТ-АГЗА-
МОВИЧ*, 22.04.1991 г.р., ОРЕНБУРГСКАЯ 
ОБЛАСТЬ;

112. МИНИЕВ РУСЛАН СУЛТАНОВИЧ*, 
05.11.1986 г.р., ДЕРЕВНЯ Н-КУЛЕВЧИ ВАР-
НЕНСКОГО РАЙОНА ЧЕЛЯБИНСКОЙ ОБЛ.;

113. МОЛОКАНОВ АНДРЕЙ АЛЕКСЕЕ-
ВИЧ, 07.08.1997 г.р., Г. ЯРОСЛАВЛЬ ЯРО-
СЛАВСКОЙ ОБЛАСТИ;

114. МУРТУЗАЛИЕВ МУРАД ИСАЕВИЧ*, 
22.12.1979 г.р., СЕЛО КРАСНОПАРТИЗАНСК 
СЕРГОКЛАИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИ-
КИ ДАГЕСТАН;

115. МУСАЕВА АСИЯТ ИСРАПИЛОВНА*, 

21.09.1995 г.р., Г. ИЗБЕРБАШ РЕСПУБЛИКИ 
ДАГЕСТАН;

116. МУСАЕВА РАИСАТ МАГОМЕДОВ-
НА*, 22.07.1993 г.р., Г. МАХАЧКАЛА РЕСПУ-
БЛИКИ ДАГЕСТАН;

117. МУСИН СЕРГЕЙ ВЛАДИМИРО-
ВИЧ*, 26.08.1961 г.р., Г. ЛЕНИНГРАД;

118. МУТАЛИМОВ КУННИ СИРАЖУТ-
ДИНОВИЧ*, 26.04.1992 г.р., ГОРОД МАХАЧ-
КАЛА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

119. НАДИРОВ АДИЛЬ ПАША ОГЛЫ*, 
16.04.1974 г.р., Г. БАКУ РЕСПУБЛИКИ 
АЗЕРБАЙДЖАН;

120. НАЖУЕВ ЮСУП АПТИЕВИЧ*, 
14.05.1992 г.р., Г. ГРОЗНЫЙ ЧЕЧЕНСКОЙ 
РЕСПУБЛИКИ;

121. НАКАСОВА ИРЕЙГАНАТ ГАСАЙНИ-
ЕВНА*, 25.08.1996 г.р., СЕЛО БЕРИКЕЙ 
ДЕРБЕНТСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ 
ДАГЕСТАН;

122. НАУРБИЕВ РАМЗАН САЛАМБЕКО-
ВИЧ*, 22.10.1986 г.р., Г. ГРОЗНЫЙ;

123. НИГМАТУЛЛИН ГАЛИМ ГОСМАНО-
ВИЧ*, 02.08.1987 г.р., С. БАЗАРНЫЕ МАТА-
КИ АЛЬКЕЕВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ 
ТАТАРСТАН;

124. НОВИКОВ ПАВЕЛ ВАЛЕНТИНО-
ВИЧ, 14.04.1986 г.р., РЕСПУБЛИКА БЕЛА-
РУСЬ;

125. ОСМАНОВ ДИНИСЛАМ МАГОМЕД-
ЗАПИРОВИЧ*, 05.06.1996 г.р., ГОРОД 
РОСТОВ-НА-ДОНУ РОСТОВСКОЙ ОБЛА-
СТИ;

126. ПАВЛОВ ДМИТРИЙ АНАТОЛЬЕ-
ВИЧ*, 07.06.1983 г.р., РЕСПУБЛИКА БЕЛА-
РУСЬ;

127. ПИЩУК ВЛАДИМИР ВЛАДИМИРО-
ВИЧ, 15.05.1980 г.р., Г. СИМФЕРОПОЛЬ 
РЕСПУБЛИКИ УКРАИНА;

128. ПОРОХОВОЙ СЕРГЕЙ ДМИТРИЕ-
ВИЧ, 08.11.1969 г.р., Г. АНГАРСК ИРКУТ-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

129. ПРАСОЛОВ ВАСИЛИЙ ВЛАДИМИ-
РОВИЧ, 20.08.1968 г.р., ГОРОД ЯКУТСК;

130. ПРОСВИРКИН МИХАИЛ ВИКТОРО-
ВИЧ, 01.06.1998 г.р., Г. СИМФЕРОПОЛЬ;

131. РАМАЗАНОВ АРСЕН НУРАЧИЕ-
ВИЧ*, 10.01.1986 г.р., Г. ВОЛЖСКИЙ ВОЛ-
ГОГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ;

132. РАМАЛДАНОВ РАМАЛДАН ИШРЕ-
ФОВИЧ*,  11 .11 .1993  г .р . ,  ГОРОД 
КАСПИЙСК РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

133. РЕШЕТНЯК ЯРОСЛАВ АЛЕКСАНД-
РОВИЧ, 01.01.1977 г.р., ГОРОД ТБИЛИСИ 
РЕСПУБЛИКИ ГРУЗИЯ;

134. САБАТАРОВ СЕРГЕЙ ВЛАДИМИРО-
ВИЧ, 23.04.1985 г.р., Г. УСТИНОВ УДМУРТ-
СКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

135. САИДОВ САИД АГАМИРЗАЕВИЧ*, 
02.08.1983 г.р., ГОРОД КАСПИЙСК РЕСПУ-
БЛИКИ ДАГЕСТАН;

136. САЙФУЛИН СЕРГЕЙ СЕРГЕЕВИЧ*, 
28.02.1989 г.р., Г. ВОЛГОДОНСК РОСТОВ-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

137. САЛАМОВА ЗАЛИНА ХУСИНОВ-
НА*, 03.08.1993 г.р., С. ШАТОЙ ШАТОЙСКО-
ГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

138. САЛАХИЕВ ИЛЬСУР ГУМАРОВИЧ*, 
09.08.1985 г.р., С. МАМАДЫШ-АКИЛОВО 
ЗЕЛЕНОДОЛЬСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИ-
КИ ТАТАРСТАН;

139. САЛЕДИНОВ АЙДЕР ДИЛЯВЕРО-
ВИЧ*, 21.07.1987 г.р., ПГТ. НОВОАЛЕКСЕ-
ЕВКА ГЕНИЧЕСКОГО РАЙОНА ХЕРСОНСКОЙ 
ОБЛАСТИ УССР;

140. САЛМАНОВ ЭЛЬШАН БАТУМ 
ОГЛЫ*, 16.11.1974 г.р., ДЕРЕВНЯ АМИНЕ-
ВА КУНАШАКСКОГО РАЙОНА ЧЕЛЯБИН-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

141. САМАТОВ АЙРАТ ХАФИЗОВИЧ*, 
08.03.1980 г.р., Г. УЛЬЯНОВСК УЛЬЯНОВ-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

142. САМИГУЛЛИН РИФНУР НАСЫХО-
ВИЧ*, 06.08.1980 г.р., Г. НАБЕРЕЖНЫЕ 
ЧЕЛНЫ РЕСПУБЛИКИ ТАТАРСТАН;

143. САПРАЛИЕВ БАТЫРБЕК РУСЛАН-
БЕКОВИЧ*, 28.05.1989 г.р., Г. НАЗРАНЬ 
РЕСПУБЛИКИ ИНГУШЕТИЯ;

144. СЕЛИМОВ РИЗВАН МАГОМЕДГА-
НИФЕВИЧ*, 10.07.1985 г.р., Г. МАХАЧКАЛА 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

145. СЕЛЬДЕРХАНОВ РАШИД РУСЛА-
НОВИЧ, 23.03.1994 г.р., Г. МАХАЧКАЛА 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

146. СКУРИХИН ДМИТРИЙ МИХАЙЛО-
ВИЧ, 17.04.1988 г.р., ГОРОД КИРОВ КИРОВ-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

147. СТЕПАНОВ ГРИГОРИЙ ВАЛЕРЬЕ-
ВИЧ*, 18.09.1981 г.р., Г. ЧЕБОКСАРЫ 
ЧУВАШСКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

148. СУЛЕЙМАНОВ ФЕЛИКС ШАМИЛО-
ВИЧ*, 16.10.1985 г.р., СЕЛО АХТЫ АХТЫН-
СКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

149. СУЛТАНОВ МАГОМЕД-САИД 
МАГОМЕДОВИЧ*, 21.10.1983 г.р., ПОСЕ-
ЛОК МАМЕДКАЛА ДЕРБЕНТСКОГО РАЙОНА 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

150. СЫРЫГИН ОЛЕГ ПЕТРОВИЧ*, 
08.12.1986 г.р., Г. БРЕЖНЕВ РЕСПУБЛИКИ 
ТАТАРСТАН;

151. ТАКАЕВ АХМАД ИДРИСОВИЧ*, 
08.08.1988 г.р., ГОРОД АРГУН ШАЛИНСКО-
ГО РАЙОНА ЧИАССР;

152. ТАНГИЕВ УМАР МАГОМЕДОВИЧ*, 
15.08.1984 г.р., С. АЧХОЙ-МАРТАН РЕСПУ-
БЛИКИ ИНГУШЕТИЯ;

153. ТИМИРАЛИЕВ ЖЕБИР РАМЗАНО-
ВИЧ*, 07.10.1993 г.р., Г. АРГУН ЧЕЧЕНСКОЙ 
РЕСПУБЛИКИ;

154. ТИМОФЕЕВ ГЕОРГИЙ ВЛАДИМИ-
РОВИЧ*, 01.08.1990 г.р., ГОРОД ЛЕНИНГ-
РАД;

155. ТОЛДИЕВ АБДУЛЛА МУВСАЕВИЧ*, 
28.06.1994 г.р., Г. НАЗРАНЬ РЕСПУБЛИКИ 
ИНГУШЕТИЯ;

156. ТОЛДИЕВ МАГОМЕД ДАРАМСУЛ-
ТАНОВИЧ*, 07.12.1997 г.р., Г. НАЗРАНЬ 
РЕСПУБЛИКИ ИНГУШЕТИЯ;

157. ТУПАЛОВ ИСА ТАМАЛОВИЧ*, 
17.06.1994 г.р., ХУТОР СТЕПНОЙ МАРТЫ-
НОВСКОГО РАЙОНА РОСТОВСКОЙ ОБЛА-
СТИ;

158. УДЗИЕВ ИБРАГИМ МАГОМЕДО-
ВИЧ*, 13.11.1992 г.р., С/З АЙГУРСКИЙ АПА-
НАСЕНКОВСКОГО РАЙОНА СТАВРОПОЛЬ-
СКОГО КРАЯ;

159. ФАТЕЕВ ЕВГЕНИЙ СЕРГЕЕВИЧ, 
01.11.1985 г.р., ПОСЕЛОК ИГРИМ БЕРЕ-
ЗОВСКОГО РАЙОНА ТЮМЕНСКОЙ ОБЛА-
СТИ;

160. ФЕДОСОВ ОЛЕГ ЕВГЕНЬЕВИЧ*, 
27.09.1967 г.р., Г. ДЯТЬКОВО БРЯНСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

161. ФЕРЗАЛИЕВ ДИДАР АЛИМЕТО-
ВИЧ*, 07.07.1984 г.р., СЕЛО КАЛАДЖУХ 
ДОКУЗПАРИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИ-
КИ ДАГЕСТАН;

162. ФЕРЗАЛИЕВ ЭМИРЗА АЛИМЕТО-
ВИЧ*, 15.10.1974 г.р., С. КАЛАДЖУХ 
ДОКУЗПАРИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИ-
КИ ДАГЕСТАН;

163. ФЕРЗАЛИЕВА ЕЛЕНА КАМАЛОВ-
НА*, 30.04.1984 г.р., СЕЛО МИКРАХКАЗМА-
ЛЯР ДОКУЗПАРИНСКОГО РАЙОНА РЕСПУ-
БЛИКИ ДАГЕСТАН;

164. ХАБИБУЛИН РИНАТ РИФГАТО-
ВИЧ*, 09.07.1979 г.р., Г. БАКУ РЕСПУБЛИ-
КИ АЗЕРБАЙДЖАН;

165. ХАЙДАРХАНОВ ИБРАГИМ НАУР-
ДИНОВИЧ*, 03.08.1990 г.р., ГОРОД ГРОЗ-
НЫЙ ЧИАССР;

166. ХАМЗАТОВ РУСЛАН АБО-САИДО-
ВИЧ*, 28.09.1989 г.р.,  ОРЛОВСКАЯ 
ОБЛАСТЬ;

167. ХАСАХАНОВ ЭРЗУ ШАХИТАЕВИЧ*, 
06.02.1993 г.р., Г. УРУС-МАРТАН УРУС-
МАРТАНОВСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ 
РЕСПУБЛИКИ;

168. ХАТУЕВ ИБРАГИМ РИХАРДОВИЧ*, 
19.12.1987 г.р., С. ЗНАМЕНСКОЕ НАДТЕ-
РЕЧНОГО РАЙОНА ЧЕЧЕНСКОЙ РЕСПУБЛИ-
КИ;

169. ХЛЕБНОВ МАКСИМ ВЛАДИМИРО-
ВИЧ, 24.04.1993 г.р., Г. НОВОСИБИРСК 
НОВОСИБИРСКОЙ ОБЛАСТИ;

170. ХОРДАЕВ ДЖАДДАЛ ВАХАРСОЛ-
ТАЕВИЧ*, 23.01.1992 г.р., С. НОЖАЙ-ЮРТ 
НОЖАЙ-ЮРТОВСКОГО РАЙОНА ЧЕЧЕН-
СКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

171. ЧЕБОТАРЕВ АРТЕМ ВЛАДИМИРО-
ВИЧ, 27.04.1980 г.р., ГОРОД ЛЕНИНГРАД;

172. ШАДРИН ВЯЧЕСЛАВ АЛЕКСЕЕ-
ВИЧ, 25.02.1989 г.р., Г. ЗЕЯ АМУРСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

173. ШАХБАНОВ МУРАД АБДУСАЛА-
МОВИЧ*, 08.08.1994 г.р., СЕЛО СУЛЕВКЕНТ 
ХАСАВЮРТОВСКОГО РАЙОНА РЕСПУБЛИ-
КИ ДАГЕСТАН;

174. ШАЯХМЕТОВ РАФИС ИСЛАМО-
ВИЧ*, 09.03.1984 г.р., С. БЕЛЫЙ КЛЮЧ 
УЛЬЯНОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

175. ШЕРОВ ШАХРОМ ЗИНАТШОЕ-
ВИЧ*, 07.02.1994 г.р., Г. ЧКАЛОВСК 
СОГДИЙСКОЙ ОБЛАСТИ ТАДЖИКСКОЙ 
ССР;

176. ШИМЧУК ВАСИЛИЙ ВАСИЛЬЕВИЧ, 
14.07.1989 г.р., ГОРОД МУРМАНСК МУР-
МАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

177. ШИЯНОВ ИГОРЬ ВЯЧЕСЛАВОВИЧ, 
06.01.1987 г.р., ГОРОД ЧИМКЕНТ КАЗАХ-
СКОЙ ССР;

178. ШУЙМАНОВ АРСЕН БАХТИЯРО-
ВИЧ*, 28.06.1983 г.р., П. РОМАШКИ ПАЛ-
ЛАСОВСКИЙ РАЙОН ВОЛГОГРАДСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

179. ЭЛЬСАНУКАЕВ АХМЕД САШАЕ-
ВИЧ*, 19.09.1988 г.р., Г. ГРОЗНЫЙ ЧЕЧЕН-
СКОЙ РЕСПУБЛИКИ;

180. ЮЖАНИН АНДРЕЙ ДМИТРИЕВИЧ, 
13.12.1997 г.р., П. ГИРСОВО ЮРЬЯНСКОГО 
РАЙОНА КИРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

181. ЯКОВЛЕВ ВАЛЕРИЙ ВАЛЕРЬЕВИЧ, 
17.12.1989 г.р., Г. БУГУЛЬМА РЕСПУБЛИКИ 
ТАТАРСТАН.

Примечание: 1. Отмечены (*) организа-
ции и физические лица, в отношении кото-
рых имеются сведения об их причастности 
к терроризму.

Организации и физические лица, 
исключенные из перечня организаций 

и физических лиц, в отношении которых 
имеются сведения об их причастности 

к экстремистской деятельности или 
терроризму, на основании подпунктов 
5, 6 пункта 2.2 статьи 6 Федерального 

закона от 07.08.2001 № 115-ФЗ 
«О противодействии легализации 

(отмыванию) доходов, полученных 
преступным путем, и финансированию 

терроризма»
Физические лица 

1. NASIR ‘ABD-AL-KARIM ‘ABDULLAH 
AL-WAHISHI (Abdul Kareem Abdullah Al-
Woohaishi;Abu Baseer al-Wehaishi;Abu 
Bashir;Abu Basir;Abu Basir Nasir Al-
Wuhayshi;Abu Basir Nasir al-Wahishi;Abu 
Basir Nasser al-Wuhishi;Naser Abdel Karim al-
Wahishi;Nasir Abd al-Karim al-Wuhayshi;Nasir 
al-Wahishi;Nasser Abdelkarim Saleh Al 
Wahichi;Nasser Abdul-karim Abdullah al-
Wouhichi), 01.10.1976 г.р., YEMEN. DOB: A) 1 
OCT. 1976 B) 08/10/1396 (HIJRI CALENDAR).

Организации и физические лица, 
исключенные из перечня организаций 

и физических лиц, в отношении которых 
имеются сведения об их причастности 

к экстремистской деятельности 
или терроризму, на основании подпунктов 

1 — 3, 7 — 8 пункта 2.2 статьи 6 
Федерального закона от 07.08.2001 

№ 115-ФЗ «О противодействии 
легализации (отмыванию) доходов, 

полученных преступным путем, 
и финансированию терроризма»

Физические лица
1. АБУЗАХАРОВ АЮБ НАСИРДИНОВИЧ, 

13.07.1981 г.р., Г. ГРОЗНЫЙ ЧИАССР;
2. БАРАНЧУК ДАНИИЛ НИКОЛАЕВИЧ, 

06.01.1990 г.р., Г. МАРИИНСК КЕМЕРОВ-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

3. БАХВАЛОВ АЛЕКСЕЙ ЕВГЕНЬЕВИЧ, 
17.09.1975 г.р., Г. ЛЕНИНГРАД;

4. БЕЛОВ АНТОН АЛЕКСАНДРОВИЧ, 
17.03.1984 г.р., Г. МОСКВА;

5. БЕЛОУСОВ ВИКТОР СЕРГЕЕВИЧ, 
23.05.1995 г.р., ПОС. ПИОНЕР, Г.КЕМЕРОВО 
КЕМЕРОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

6. ВАСИЛЕВИЧ ЮРИЙ МИХАЙЛОВИЧ, 
26.09.1986 г.р., Г. ЗАПОЛЯРНЫЙ ПЕЧЕНЕГ-
СКОГО РАЙОНА МУРМАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

7. ВАСИН ОЛЕГ СЕРГЕЕВИЧ, 11.09.1994 
г.р.;

8.  ВОЛКОВ МИХАИЛ ЮРЬЕВИЧ, 
25.06.1996 г.р., Г. МОСКВА;

9. ВОРОНОВ НИКИТА ВАДИМОВИЧ, 
08.12.1992 г.р., Г. КАМЕНСК-УРАЛЬСКИЙ 
СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

10. ВЫЧУРОВ ЛЕВ АЛЕКСАНДРОВИЧ, 
02.03.1993 г.р., Г. КАМЕНСК-УРАЛЬСКИЙ 
СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

11. ГАБАЛОВ МУРАД МАГОМЕДОВИЧ, 
01.01.1979 г.р., С. СОГРАТЛЬ ГУНИБСКОГО 
РАЙОНА РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

12. ГОРОДИЛОВ ДЕНИС ТИМОФЕЕВИЧ, 
24.03.1989 г.р., Г. ОМУТНИНСК КИРОВ-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

13. ГРАЧЕВ НИКОЛАЙ ВЛАДИМИРО-
ВИЧ, 30.05.1985 г.р., Г. ГУСЕВ;

14. ЕГРАШИН АЛЕКСЕЙ МИХАЙЛОВИЧ, 
16.03.1996 г.р., ГОРОД ЧЕЛЯБИНСК;

15. ЗАЙНАЛАБИДОВ СУЛЕЙМАН СУЛ-
ТАНОВИЧ, 06.02.1979 г.р., Г. ХАСАВЮРТ 
РЕСПУБЛИКИ ДАГЕСТАН;

16. ЗЕМЦОВ АНТОН ВЯЧЕСЛАВОВИЧ, 
12.04.1991 г.р., Г. НОВГОРОД;

17. ИВАНОВ ДАНИИЛ АНДРЕЕВИЧ, 
27.11.1990 г.р., Г. КАМЕНСК-УРАЛЬСКИЙ 
СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

18. КАСНАУСКАС АНТОН ВАЛЕНТИНО-
ВИЧ, 27.06.1988 г.р., Г. ПОЛЕССК КАЛИ-
НИНГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ;

19. КОЛМОГОРЦЕВ МИХАИЛ ПАВЛО-
ВИЧ, 05.06.1993 г.р., Г. КАМЕНСК-УРАЛЬ-
СКИЙ СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

20. КОСЯКОВ МИХАИЛ РОМАНОВИЧ, 
19.11.1995 г.р., Г. ХИМКИ МОСКОВСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

21. КРАСНОВ МИХАИЛ ИГОРЕВИЧ, 
22.02.1988 г.р., Д. УСТЬ-БЕЛАЯ АНАДЫР-
СКОГО РАЙОНА МАГАДАНСКОЙ ОБЛАСТИ;

22. КУЗЬМИН МАКСИМ ВИКТОРОВИЧ, 
23.01.1990 г.р., С. УСКЮЛЬ ТАТАРСКОГО 
РАЙОНА НОВОСИБИРСКОЙ ОБЛАСТИ;

23. ЛАВРОВ СЕРГЕЙ ИВАНОВИЧ, 
28.08.1991 г.р., Г. КУРСК КУРСКОЙ ОБЛА-
СТИ;

24. ЛОПАТИН ЕГОР СЕРГЕЕВИЧ, 
20.11.1995 г.р., Г. ОРЕНБУРГ ОРЕНБУРГ-
СКОЙ ОБЛАСТИ;

25. ЛОСКУТОВ ИВАН ВИКТОРОВИЧ, 
05.04.1992 г.р., Г. КАМЕНСК-УРАЛЬСКИЙ 
СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

26. НЕФЕДЕНКОВА МАРГАРИТА АЛЕК-
САНДРОВНА, 09.05.1997 г.р., Г. МОСКВА;

27. ПАНТЮХОВ РОМАН ИГОРЕВИЧ, 
15.08.1992 г.р., Р.П. ПОГАР БРЯНСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

28. ПИРОЖНИКОВ АНТОН МИХАЙЛО-
ВИЧ, 27.09.1991 г.р., Г. ЕГОРЬЕВСК 
МОСКОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

29. ПУГОВКИН АНТОН АЛЕКСЕЕВИЧ, 
12.01.1985 г.р., Г. КАЛУГА;

30. САВЧЕНКО ВИТАЛИЙ АЛЕКСАНД-
РОВИЧ, 17.01.1987 г.р., Г. ГУСЕВ КАЛИНИН-
ГРАДСКОЙ ОБЛАСТИ;

31. СМИРНОВ ВЛАДИСЛАВ СЕРГЕЕ-
ВИЧ, 07.12.1992 г.р., Д. МСТИХИНО ЛЕНИН-
СКОГО РАЙОНА КАЛУЖСКОЙ ОБЛАСТИ;

32. СОЛОВЬЕВ АЛЕКСАНДР АЛЕКСАН-
ДРОВИЧ, 17.05.1986 г.р., Г. СТАВРОПОЛЬ 
СТАВРОПОЛЬСКОГО КРАЯ;

33. СОЛОВЬЕВ СЕРГЕЙ МИХАЙЛОВИЧ, 
19.09.1969 г.р., Г. СВЕРДЛОВСК;

34. СУББОТИН ВАЛЕНТИН ИГОРЕВИЧ, 
14.07.1983 г.р., Г. КАЛУГА;

35. ТИШКОВ АЛЕКСАНДР ПАВЛОВИЧ, 
31.08.1990 г.р., Г. СВЕРДЛОВСК;

36. ТОДИКОВ ГЕННАДИЙ ГЕОРГИЕВИЧ, 
16.06.1938 г.р., Г. ЧЕРЕМХОВО ИРКУТСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

37. ТОКАРЕВ ДМИТРИЙ АЛЕКСЕЕВИЧ, 
27.02.1993 г.р., С. ОБУХОВСКОЕ КАМЫШ-
ЛОВСКОГО РАЙОНА СВЕРДЛОВСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

38.  ТРУНОВ СЕРГЕЙ ЮРЬЕВИЧ, 
30.06.1990 г.р., Г. ЛЬГОВ КУРСКОЙ ОБЛА-
СТИ;

39. ТУМАНОВА ЮЛИЯ СЕРГЕЕВНА, 
12.09.1988 г.р., Г. ЧУДОВО НОВГОРОДСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

40. ФЕДОТОВ СЕРГЕЙ АНДРЕЕВИЧ, 
05.06.1990 г.р., Г. КАМЕНСК-УРАЛЬСКИЙ 
СВЕРДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

41. ФРОЛОВ ЕВГЕНИЙ АЛЕКСЕЕВИЧ, 
19.10.1991 г.р., Г. КРАСНОУРАЛЬСК СВЕР-
ДЛОВСКОЙ ОБЛАСТИ;

42. ХАДЖИМУРАДОВ ВИСХАН УМАРО-
ВИЧ, 02.07.1979 г.р., Г. ГРОЗНЫЙ ЧИАССР;

43. ХАСБУЛАТОВ АБУБАКАР МАЛАТО-
ВИЧ, 20.12.1982 г.р., С. НАДТЕРЕЧНОЕ 
НАДТЕРЕЧНОГО РАЙОНА ЧИАССР;

44. ХУДЯКОВ АЛЕКСЕЙ ЛЕОНИДОВИЧ, 
24.01.1993 г.р., Г. ТРОИЦК ЧЕЛЯБИНСКОЙ 
ОБЛАСТИ;

45. ЧОЛПОНБАЕВ ЖЕНИШБЕК ТОЛО-
НОВИЧ, 12.05.1976 г.р., Г. КАРАСУ ОШСКОЙ 
ОБЛАСТИ КИРГИЗСКОЙ ССР;

46. ШАМХАЛОВ ШАМИЛЬ ЮСУПОВИЧ, 
12.12.1979 г.р., Г.МАХАЧКАЛА РЕСПУБЛИ-
КИ ДАГЕСТАН.

Перечень предоставлен 
Росфинмониторингом

Перечень дополнен
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В соответствии с пунктом 6 статьи 421 
Налогового кодекса Российской Федера-
ции Правительство Российской Федерации 
постановляет:

1. Установить, что для плательщиков 
страховых взносов, указанных в подпункте 1 
пункта 1 статьи 419 Налогового кодекса Рос-
сийской Федерации, предельная величина 
базы для исчисления страховых взносов:

на обязательное социальное страхова-
ние на случай временной нетрудоспособно-
сти и в связи с материнством подлежит 
индексации с 1 января 2017 г. в 1,051 раза с 
учетом роста средней заработной платы в 
Российской Федерации и составляет в 
отношении каждого физического лица 
сумму, не превышающую 755 000 рублей 
нарастающим итогом с 1 января 2017 г.;

на обязательное пенсионное страхо-
вание с учетом размера средней заработ-
ной платы в Российской Федерации на 
2017 год, увеличенного в 12 раз, и приме-
няемого к нему повышающего коэффи-
циента, установленного пунктом 5 статьи 
421 Налогового кодекса Российской 
Федерации на 2017 год в размере 1,9, 
составляет в отношении каждого физиче-
ского лица сумму, не превышающую 
876 000 рублей нарастающим итогом с 1 
января 2017 г.

2. Настоящее постановление вступает в 
силу с 1 января 2017 г.

Председатель Правительства 
Российской Федерации 

Д. Медведев

Постановление Правительства Российской Федерации
от 29 ноября 2016 г. № 1255 г. Москва

О предельной величине базы для исчисления 
страховых взносов на обязательное социальное 

страхование на случай временной 
нетрудоспособности и в связи с материнством 

и на обязательное пенсионное страхование 
с 1 января 2017 г.

Федеральным законом от 6 апреля 
2015 г. № 82-ФЗ «О внесении изменений в 
отдельные законодательные акты Россий-
ской Федерации в части отмены обязатель-
ности печати хозяйственных обществ» 
(Собрание законодательства Российской 
Федерации, 2015, № 14, ст. 2022) для орга-
низаций, созданных в форме обществ с 
ограниченной ответственностью и акцио-
нерных обществ (далее — организации), 
отменена обязанность иметь печати, за 
исключением случаев, когда такая обязан-
ность предусмотрена федеральным зако-
ном. Сведения о наличии печати должны 
содержаться в уставе организации.

В связи с этим проставление печати на 
первой странице трудовой книжки, вклады-

ше в трудовую книжку, а также в случаях, 
предусмотренных абзацем первым пункта 
35 и абзацем четвертым пункта 41 Правил 
ведения и хранения трудовых книжек, изго-
товления бланков трудовой книжки и обес-
печения ими работодателей, утвержденных 
постановлением Правительства Россий-
ской Федерации от 16 апреля 2003 г. № 225 
«О трудовых книжках» (далее — Правила), 
осуществляется при наличии печати.

Если в организации отсутствует печать, 
записи, внесенные в трудовую книжку 
работника за время работы в данной орга-
низации, заверяются подписью работода-
теля или лица, ответственного за ведение 
трудовых книжек (за исключением случаев, 
указанных в пункте 36 Правил).

Приказ Министерства труда и социальной защиты 
Российской Федерации 

(Минтруд России)
от 31 октября 2016 г. № 589н г. Москва

Зарегистрирован в Минюсте РФ 14 ноября 2016 г. 
Регистрационный № 44328

Об утверждении разъяснения по некоторым 
вопросам применения Правил ведения 

и хранения трудовых книжек, изготовления 
бланков трудовой книжки и обеспечения 

ими работодателей, утвержденных 
постановлением Правительства 

Российской Федерации от 16 апреля 2003 г. 
№ 225 «О трудовых книжках»

В соответствии с подпунктом «б» пун-
кта 4 постановления Правительства Рос-
сийской Федерации от 16 апреля 2003 г. 
№ 225 «О трудовых книжках» (Собрание 
законодательства Российской Федерации, 
2003, № 16, ст. 1539; 2004, № 8, ст. 663; 
2008, № 10, ст. 930; № 21, ст. 2456; 2013, 
№ 13, ст. 1559) приказываю:

Утвердить прилагаемое разъяснение по 

некоторым вопросам применения Правил 
ведения и хранения трудовых книжек, изго-
товления бланков трудовой книжки и обес-
печения ими работодателей, утвержденных 
постановлением Правительства Россий-
ской Федерации от 16 апреля 2003 г. № 225 
«О трудовых книжках».

Министр М. Топилин

Разъяснение по некоторым вопросам применения 
Правил ведения и хранения трудовых книжек, 

изготовления бланков трудовой книжки и обеспечения 
ими работодателей, утвержденных постановлением 

Правительства Российской Федерации 
от 16 апреля 2003 г. № 225 «О трудовых книжках»

«На территории Российской Федерации 
запрещаются распространение 
экстремистских материалов, а также их 
производство или хранение в целях 
р а с п р о с т р а н е н и я .  В   с л у ч а я х , 
предусмотренных законодательством 
Российской Федерации, производство, 
хранение или распространение 
экстремистских материалов является 
правонарушением и влечет за собой 
ответственность».

(Ст. 13 Федерального закона 
№ 114-ФЗ от 27 июня 2002 года 

«О противодействии экстремистской 
деятельности» с изменениями 

на 29 апреля 2008 года).

3931. Книжное издание «Программа 
объединенных патриотических сил «Буду-
щая Россия» под общей редакцией Обрежи 
В.В., отпечатанное в ООО «Графика» в 
г. Александрове Владимирской области 1012 
год (решение Александровского городского 
суда Владимирской области от 28.07.2016);

3932. Текст «План Даллеса по уничтоже-
нию СССР (России)» (решение Асбестовско-
го городского суда Свердловской области от 
07.04.2015);

3933. Текст песни «Реп — Это Кал» рок-
группы «Коррозия металла», начинающийся 
со слов: «Эй, нигер! Рэп — это кал!...» и 
заканчивающийся словами: «П*здец гопоте! 
П*здец гопоте!, П*здец гопоте!», размещен-
ный на момент предъявления заявления в 
суд в сети Интернет на сайте www.jooov.net 
по электронному адресу: http://www.jooov.
net/text/1163935/korroziya_metalla-rep_-_eto 
kal.htmls (решение Калининского районного 
суда города Санкт-Петербурга от 20.07.2016);

3934. Текст песни «Говори по-Русски!» 
рок-группы «Коррозия металла», начинаю-
щийся со слов: «Говори по-русски или 
***рай, .....» и заканчивающийся словами: 
«Свобода или ******! Свобода или 
******!», размещенный на момент предъяв-
ления заявления в суд в сети Интернет на 
сайте www.jooov.net по электронному адре-
су: http://www.jooov.net/text/170785599/
korroziya_metalla-govori_po-russki.htmls 
(решение Калининского районного суда 
города Санкт-Петербурга от 20.07.2016);

3935. Аудиофайл «Банда Москвы — 
Формат 18», размещенный Бедаревым А.А. в 
сети Интернет на сайте «ВКонтакте» элек-
тронный адрес https://vk.com/id262258 
(решение Гурьевского городского суда Кеме-
ровской области от 19.09.2016);

3936. Репост поста группы «Русский 
Фр нт», размещенный Бедаревым А.А. в 
сети Интернет на сайте «ВКонтакте» элек-
тронный адрес https://vk.com/id262258 
(решение Гурьевского городского суда Кеме-
ровской области от 19.09.2016);

3937. Аудиозапись «ДевидЛейн — 
Открытое письмо мертвой расе», размещен-
ный Бедаревым А.А. в сети Интернет на сайте 
«ВКонтакте» электронный адрес https://vk.
com/id262258 (решение Гурьевского город-
ского суда Кемеровской области от 
19.09.2016);

3938. Скриншот графического изобра-
жения с текстом, начинающимся фразами: 
«Россия — страна парадоксов...» и заканчи-
вающийся фразами «...национал-социализм 
спасет Россию», размещенный Бедаревым 
А.А. в сети Интернет на сайте «ВКонтакте» 
электронный адрес https://vk.com/id262258 
(решение Гурьевского городского суда Кеме-
ровской области от 19.09.2016);

3939. Скриншот графического изобра-
жения с текстом, начинающимся фразами: 
«Национал-социализм как направление в 
жизни...» и заканчивающийся фразами «...
Адольф Гитлер», размещенный Бедаревым 
А.А. в сети Интернет на сайте «ВКонтакте» 
электронный адрес https://vk.com/id262258 
(решение Гурьевского городского суда Кеме-
ровской области от 19.09.2016);

3940. Скриншот графического изобра-
жения с текстом, начинающимся фразами: 
«16 января 1947 года...» и заканчивающимся 
фразами «...Мы помним!», размещенный 

Бедаревым А.А. в сети Интернет на сайте 
«ВКонтакте» электронный адрес https://vk.
com/id262258 (решение Гурьевского город-
ского суда Кемеровской области от 
19.09.2016);

3941. Скриншот графического изобра-
жения с текстом, начинающимся фразами: 
«Интервью с Молотом...» и заканчивающим-
ся фразами «...дело живет и все было не 
зря», размещенный Бедаревым А.А. в сети 
Интернет на сайте «ВКонтакте» электронный 
адрес https://vk.com/id262258 (решение Гурь-
евского городского суда Кемеровской обла-
сти от 19.09.2016);

3942. Аудиозапись «ТВ-18 — Ночной 
патруль» продолжительностью 2 мин. 49 сек. 
(решение Курганского городского суда от 
12.08.2016);

3943. Аудиозапись «Штурм — Россия 
для русских» продолжительностью 3 мин. 02 
сек. (решение Курганского городского суда 
от 12.08.2016);

3944. Аудиозапись «DJ Holocost — 
Последнее право» продолжительностью 4 
мин. 11 сек. (решение Курганского городско-
го суда от 12.08.2016);

3945. Аудиозапись «Аргентина — Шаф-
фки» продолжительностью 2 мин. 25 сек. 
(решение Курганского городского суда от 
12.08.2016);

3946. Аудиозапись «Бухенвальд Флава 
— Гуманизм и толерантность» продолжи-
тельностью 2 мин. 18 сек. (решение Курган-
ского городского суда от 12.08.2016);

3947. Аудиозапись «Циклон Б — Время 
идет» продолжительностью 3 мин. 59 сек 
(решение Курганского городского суда от 
12.08.2016);

3948. Видеоматериал «Zloroznanie- 
Вешать Врагов», размещенный на интернет-
странице http:/vk.com/video164768594 
_166722951 интернет-сайта http:/vk.com 
(решение Советского районного суда г. Орла 
от 07.09.2016);

3949. Сайт http://ssdv.ru/ и размещенные 
на нем информационные материалы (реше-
ние Ленинского районного суда г. Владивос-
тока Приморского края от 30.07.2010);

3950. Сайт-зеркало http://ssdv.cc/ и раз-
мещенные на нем информационные матери-
алы (решение Ленинского районного суда 
г. Владивостока Приморского края от 
30.07.2010);

3951. Текст песни «Народный Легион» 
музыкальной группы «25 регион» (решение 
Ленинского районного суда г. Владивостока 
Приморского края от 30.07.2010);

3952. Текст песни «Мать Россия» музы-
кальной труппы «25 регион» (решение 
Ленинского районного суда г. Владивостока 
Приморского края от 30.07.2010);

3953. Текст песни «Волчья Стая» музы-
кальной группы «25 регион» (решение 
Ленинского районного суда г. Владивостока 
Приморского края от 30.07.2010);

3954. Текст песни «Больная Мода» музы-
кальной группы «25 регион» (решение 
Ленинского районного суда г. Владивостока 
Приморского края от 30.07.2010);

3955. Аудиозапись «Коловрат — Расовая 
верность 4:59» (решение Фрунзенского рай-
онного суда г. Владимира от 06.10.2016).

Дополнение в перечень общественных 
объединений и религиозных организаций, 

иных некоммерческих организаций, 
в отношении которых судом принято 
вступившее в законную силу решение 

о ликвидации или запрете деятельности
54. Местная религиозная организация 

Свидетелей Иеговы города Элиста (решение 
Верховного Суда Республики Калмыкия от 
25.02.2016 и апелляционное определение 
Судебной коллегии по административным 
делам Верховного Суда Российской Федера-
ции от 07.07.2016);

55. Община Коренного Русского народа 
г. Астрахани Астраханской области (решение 
Советского районного суда г. Астрахани от 
21.07.2016).

Список предоставлен 
Минюстом России

Федеральный список 
экстремистских материалов

Конституционный Суд Российской Феде-
рации в составе Председателя В.Д. Зорькина, 
судей К.В. Арановского, А.И. Бойцова, Н.С. 
Бондаря, Г.А. Гаджиева, Ю.М. Данилова, Л.М. 
Жарковой, С.М. Казанцева, С.Д. Князева, А.Н. 
Кокотова, Л.О. Красавчиковой, С.П. Маврина, 
Н.В. Мельникова, Ю.Д. Рудкина, О.С. Хохря-
ковой, В.Г. Ярославцева,

руководствуясь статьей 125 (часть 4) 
Конституции Российской Федерации, пун-
ктом 3 части первой, частями третьей и чет-
вертой статьи 3, частью первой статьи 21, 
статьями 36, 471, 74, 86, 96, 97 и 99 Феде-
рального конституционного закона «О Кон-
ституционном Суде Российской Федерации»,

рассмотрел в заседании без проведения 
слушания дело о проверке конституционно-
сти части 4 статьи 27.5 КоАП Российской 
Федерации.

Поводом к рассмотрению дела явилась 
жалоба гражданина Е.С. Сизикова. Основа-
нием к рассмотрению дела явилась обнару-
жившаяся неопределенность в вопросе о 
том, соответствуют ли Конституции Россий-
ской Федерации оспариваемые заявителем 
законоположения.

Заслушав сообщение судьи-докладчика 
С.Д. Князева, исследовав представленные 
документы и иные материалы, Конституци-
онный Суд Российской Федерации

установил:
1. Согласно статье 27.5 КоАП Российской 

Федерации лицо, в отношении которого 
ведется производство по делу об админи-
стративном правонарушении, влекущем в 
качестве одной из мер административного 
наказания административный арест, может 
быть подвергнуто административному 
задержанию на срок не более 48 часов (часть 
3); срок административного задержания 
лица исчисляется с момента доставления в 
целях составления протокола об админи-
стративном правонарушении в соответствии 
со статьей 27.2 данного Кодекса, а лица, 
находящегося в состоянии опьянения, — со 
времени его вытрезвления (часть 4).

1.1. Конституционность части 4 статьи 
27.5 КоАП Российской Федерации оспаривает 
гражданин Е.С. Сизиков, который постанов-
лением Бабушкинского районного суда горо-
да Москвы от 1 апреля 2013 года был признан 
виновным в совершении административного 
правонарушения, предусмотренного частью 
2 статьи 20.1 данного Кодекса (мелкое хули-
ганство, сопряженное с неповиновением 
законному требованию представителя власти 
либо иного лица, исполняющего обязанности 
по охране общественного порядка или пресе-
кающего нарушение общественного поряд-
ка). Учитывая, что на момент административ-
ного задержания Е.С. Сизиков согласно про-
веденному медицинскому освидетельствова-
нию находился в состоянии алкогольного 
опьянения, а следовательно, срок его адми-
нистративного задержания подлежал исчи-
слению со времени вытрезвления, суд, руко-
водствуясь частью 3 статьи 3.9 КоАП Россий-
ской Федерации, засчитал в срок отбывания 
назначенного ему административного нака-
зания в виде административного ареста на 12 
суток время административного задержания, 
которое составило 59 часов — начиная с 23 
часов 29 марта 2013 года и заканчивая 10 
часами 1 апреля 2013 года.

Производство по гражданскому делу по 
заявлению Е.С. Сизикова о признании неза-
конными действий, связанных с применени-
ем к нему административного задержания на 
срок свыше 48 часов без судебного решения, 
а также о признании права на компенсацию 
морального вреда было прекращено Бабуш-
кинским районным судом города Москвы, 
который посчитал рассмотрение заявленных 
требований в порядке гражданского судопро-
изводства невозможным на том основании, 
что они неразрывно связаны с соответствую-
щим делом об административном правонару-
шении и не могут быть предметом самостоя-
тельного обжалования вне производства по 
делу об административном правонарушении 
(определение от 17 июня 2015 года).

Оставляя без удовлетворения жалобу Е.С. 
Сизикова на постановление Бабушкинского 
районного суда города Москвы от 1 апреля 
2013 года, поданную в порядке главы 30 КоАП 
Российской Федерации, Московский город-
ской суд в постановлении от 2 октября 2015 
года указал, что превышение в отношении 
Е.С. Сизикова предусмотренного частью 3 
статьи 27.5 данного Кодекса максимального 
срока административного задержания (48 
часов) не повлияло на правильное установле-
ние фактических обстоятельств дела, юриди-
ческую квалификацию действий Е.С. Сизико-
ва в качестве административного правонару-
шения, предусмотренного частью 2 статьи 
20.1 данного Кодекса, и обоснованность при-
менения к нему административного наказа-
ния в виде административного ареста. При 
этом Е.С. Сизикову было разъяснено, что он 
вправе обжаловать в суде законность дейст-
вий должностного лица, производившего 
административное задержание, но не в 
порядке производства по делам об админи-
стративных правонарушениях, а в ином уста-
новленном законодательством порядке.

С данными выводами согласился Вер-
ховный Суд Российской Федерации, который 
постановлением от 14 января 2016 года оста-
вил жалобу Е.С. Сизикова на постановление 
Бабушкинского районного суда города 
Москвы от 1 апреля 2013 года и постановле-
ние Московского городского суда от 2 октя-
бря 2015 года без удовлетворения, не усмо-
трев нарушений закона при привлечении его 
к административной ответственности по 
части 2 статьи 20.1 КоАП Российской Феде-
рации и попутно подтвердив, что жалобы на 
действия (бездействие) должностного лица, 
осуществляющего производство по делу об 
административном правонарушении, подле-
жат рассмотрению и разрешению в ином 
судебном порядке.

1.2. По мнению гражданина Е.С. Сизико-
ва, часть 4 статьи 27.5 КоАП Российской 
Федерации, устанавливающая исчисление 
срока административного задержания лица, 
находящегося в состоянии опьянения, не с 
момента доставления его в отдел полиции, а 
со времени вытрезвления, позволяет подвер-
гать такое лицо административному задержа-
нию на срок более 48 часов без судебного 
решения, что прямо противоречит Конститу-
ции Российской Федерации, ее статьям 19 
(части 1 и 2), 22 (часть 2) и 55 (часть 2).

Заявитель ранее обращался в Конститу-
ционный Суд Российской Федерации с теми 
же требованиями, однако Конституционный 
Суд Российской Федерации Определением 
от 25 февраля 2016 года № 248-О отказал в 
принятии его жалобы к рассмотрению на том 
основании, что жалоба поступила в Консти-
туционный Суд Российской Федерации 22 
января 2016 года, а в качестве доказательст-
ва применения в деле заявителя части 4 ста-
тьи 27.5 КоАП Российской Федерации к ней 
было приложено постановление Бабушкин-
ского районного суда города Москвы от 1 
апреля 2013 года; согласно же предписанию 
пункта 2 статьи 97 Федерального конститу-
ционного закона «О Конституционном Суде 
Российской Федерации» жалоба должна 
быть подана в срок не позднее одного года 
после рассмотрения дела в суде.

Поскольку вновь направленная в Консти-
туционный Суд Российской Федерации 
жалоба Е.С. Сизикова на нарушение его кон-
ституционных прав частью 4 статьи 27.5 
КоАП Российской Федерации дополнена ука-
занием на ее применение в отношении заяви-
теля другими судами, что подтверждается 
копиями постановления Московского город-
ского суда от 2 октября 2015 года и постанов-
ления Верховного Суда Российской Федера-
ции от 14 января 2016 года, Конституцион-
ный Суд Российской Федерации полагает, 
что его Определение от 25 февраля 2016 года 
№ 248-О не может препятствовать принятию 
к рассмотрению данной жалобы, которая 
отвечает критериям допустимости, как они 
определены Федеральным конституцион-
ным законом «О Конституционном Суде Рос-
сийской Федерации».

Таким образом, с учетом требований ста-
тей 74, 96 и 97 Федерального конституцион-
ного закона «О Конституционном Суде Рос-
сийской Федерации» часть 4 статьи 27.5 
КоАП Российской Федерации является пред-
метом рассмотрения Конституционного Суда 
Российской Федерации по настоящему делу 
постольку, поскольку на ее основании разре-
шается вопрос о сроке административного 
задержания лица, в отношении которого 
ведется производство по делу об админи-
стративном правонарушении, влекущем в 
качестве одной из мер административного 
наказания административный арест, в случае 
если это лицо в момент административного 
задержания находится в состоянии опьяне-
ния.

2. Согласно статье 22 Конституции Рос-
сийской Федерации каждый имеет право на 
свободу и личную неприкосновенность 
(часть 1); арест, заключение под стражу и 
содержание под стражей допускаются толь-
ко по судебному решению; до судебного 
решения лицо не может быть подвергнуто 
задержанию на срок более 48 часов (часть 2).

Как следует из статей 1 (часть 1), 2, 15 
(часть 4), 17 (части 1 и 2), 19 (части 1 и 2), 21 
(часть 1), 55 (части 2 и 3) и 64 Конституции 
Российской Федерации во взаимосвязи с 
положениями являющихся составной частью 
правовой системы России Всеобщей декла-
рации прав человека (статья 3), Международ-
ного пакта о гражданских и политических 
правах (статья 9) и Конвенции о защите прав 
человека и основных свобод (статья 5), право 
на свободу и личную неприкосновенность, 
будучи неотчуждаемым и принадлежащим 
каждому от рождения, относится к числу 
основных прав человека, приверженность к 
всеобщему пониманию и соблюдению кото-
рых получила международно-правовое при-
знание; оно воплощает в себе наиболее зна-
чимое социальное благо, без которого немы-
слимо достоинство и ценность человеческой 
личности и демократическое правовое 
устройство общества и государства; его ува-
жение и защита исключают возможность 
произвольного вмешательства в сферу инди-
видуальной автономии человека, допуская 
ограничение свободы и личной неприкосно-
венности на основе принципов правовой 
определенности и справедливости и с соблю-
дением конституционных критериев необхо-
димости и соразмерности, препятствующих 
невосполнимой утрате самого существа дан-
ного права, образующего, наряду с иными 
конституционными правами и свободами 
человека и гражданина, основы правового 
статуса личности в Российской Федерации.

Конституционные характеристики права 
каждого на свободу и личную неприкосно-
венность коррелируют с его общеевропей-
скими стандартами, которые закреплены в 
статье 5 Конвенции о защите прав человека и 
основных свобод, не допускающей лишения 
свободы иначе как в случаях и в порядке, 
установленных законом. К числу таких случа-
ев данная статья относит задержание или 
заключение под стражу лица, произведенное 
с тем, чтобы оно предстало перед компетен-
тным органом по обоснованному подозре-
нию в совершении правонарушения (под-
пункт «с» пункта 1), и предусматривает, что 
каждому арестованному незамедлительно 
сообщаются на понятном ему языке причины 
его ареста и любое предъявляемое ему обви-
нение (пункт 2); каждый задержанный или 
заключенный под стражу в соответствии с 
подпунктом «с» ее пункта 1 незамедлительно 
доставляется к судье или иному должностно-
му лицу, наделенному, согласно закону, 
судебной властью, и имеет право на судебное 
разбирательство в течение разумного срока 
или на освобождение до суда, которое может 
быть обусловлено предоставлением гаран-
тий явки в суд (пункт 3); каждый, кто лишен 
свободы в результате ареста или заключения 
под стражу, имеет право на безотлагательное 
рассмотрение судом правомерности его 
заключения под стражу и на освобождение, 
если его заключение под стражу признано 
судом незаконным (пункт 4); каждый, кто 
стал жертвой ареста или заключения под 
стражу в нарушение положений данной ста-
тьи, имеет право на компенсацию (пункт 5).

Надлежащее обеспечение провозгла-
шенного в статье 22 Конституции Российской 
Федерации и статье 5 Конвенции о защите 
прав человека и основных свобод права на 
свободу и личную неприкосновенность 
подразумевает, как неоднократно указывал 
Конституционный Суд Российской Федера-
ции, эффективную защиту от задержания, 
ареста, заключения под стражу или лишения 
свободы в иных формах без предусмотрен-
ных законом оснований и сверх установлен-
ных временных пределов; любые принуди-
тельные меры, применяемые в целях ограни-
чения личной свободы и неприкосновенно-
сти, должны осуществляться только с 
соблюдением конституционных и конвенци-
онных требований; до судебного решения 
граждане (иностранцы, лица без гражданст-
ва) могут быть при необходимости принуди-
тельно подвергнуты задержанию или иному 
лишению свободы на срок не свыше 48 
часов; судебное решение призвано гаранти-
ровать лицу защиту не только от произволь-
ного продления срока задержания сверх 48 
часов, но и от неправомерного задержания 
как такового посредством беспристрастной 
оценки законности и обоснованности его 
применения; задержание на неопределен-
ный срок не может рассматриваться как 
допустимое ограничение права каждого на 
свободу и личную неприкосновенность и, по 
сути, является умалением этого права 
(постановления от 13 июня 1996 года № 14-П, 
от 17 февраля 1998 года № 6-П, от 6 декабря 
2011 года № 27-П и др.).

Выявляя смысл конституционных гаран-
тий права на свободу и личную неприкосно-
венность, Конституционный Суд Российской 
Федерации пришел к выводу, что они рас-
пространяются не только на указанные в ста-
тье 22 Конституции Российской Федерации 
арест, заключение под стражу и содержание 
под стражей, но и на все другие виды лише-
ния свободы; понятие «лишение свободы», 
которое по своему конституционно-правово-
му смыслу имеет автономное значение, охва-
тывает собой любые вводимые в отраслевом 
законодательстве меры, если они фактиче-
ски влекут лишение свободы (будь то сан-
кция за правонарушение или принудитель-
ные меры, обеспечивающие производство 
по делу), а потому они должны отвечать кри-
териям правомерности, производным от 
предписаний статьи 22 Конституции Россий-
ской Федерации и статьи 5 Конвенции о 
защите прав человека и основных свобод, 
составляющих нормативную основу регули-
рования мер допустимого лишения свободы 
в сфере преследования за совершение уго-
ловных и административных правонаруше-
ний (постановления от 16 июня 2009 года 
№ 9-П, от 20 июля 2011 года № 20-П, от 6 
декабря 2011 года № 27-П и др.).

Европейский Суд по правам человека в 
своем толковании статьи 5 Конвенции о 
защите прав человека и основных свобод 
также исходит из того, что лишение физиче-
ской свободы в реальности может приобре-
тать разнообразные формы, не всегда адек-
ватные классическому тюремному заключе-
нию; различие между лишением свободы и 
ограничением свободы состоит лишь в степе-
ни или интенсивности, а не в самом характере 
или сути; их восприятие должно базировать-
ся не на формальных, а на сущностных при-
знаках, таких как принудительное пребыва-
ние в ограниченном пространстве, изоляция 
человека от общества и семьи, невозмож-
ность свободного передвижения и общения с 
неограниченным кругом лиц; любое лишение 
свободы должно отвечать конвенционным 
критериям, защищающим человека от произ-
вола властей, а основания его законности 
нельзя трактовать расширительно, поскольку 
они являются исключениями из фундамен-
тальных гарантий личной свободы человека 
(постановления от 6 ноября 1980 года по делу 
«Гуццарди (Guzzardi) против Италии», от 24 

ноября 1994 года по делу «Кеммаш 
(Kemmache) против Франции» (№ 3), от 25 
мая 1998 года по делу «Курт (Kurt) против Тур-
ции», от 16 июля 2015 года по делу «Алексей 
Борисов против России» и др.).

Таким образом, положения статьи 22 
Конституции Российской Федерации и ста-
тьи 5 Конвенции о защите прав человека и 
основных свобод вкупе с выявляющими их 
смысл правовыми позициями Конституцион-
ного Суда Российской Федерации и Европей-
ского Суда по правам человека предопреде-
ляют основания и пределы допустимых зако-
нодательных ограничений — независимо от 
их отраслевых юридических характеристик и 
целевого предназначения — права на свобо-
ду и личную неприкосновенность, если фак-
тическим следствием их применения являет-
ся лишение (ограничение) свободы.

Применительно к административному 
задержанию в качестве меры обеспечения 
производства по делу об административном 
правонарушении это означает, что феде-
ральный законодатель, закрепляя условия и 
сроки его применения, обязан — во исполне-
ние предписаний статей 2, 15 (части 1 и 4), 17 
(часть 1), 18, 19 (части 1 и 2), 22, 55 (часть 3), 
71 (пункты «а», «в»), 72 (пункт «к» части 1) и 
76 (части 1 и 2) Конституции Российской 
Федерации — исключить возможность нео-
боснованного, несоразмерного и произволь-
ного ограничения свободы привлекаемого к 
административной ответственности лица.

3. В соответствии с Кодексом Российской 
Федерации об административных правона-
рушениях административное задержание 
является — наряду с доставлением, приво-
дом и помещением в специальные учрежде-
ния иностранных лиц или лиц без гражданст-
ва, подлежащих административному выдво-
рению за пределы Российской Федерации, 
— одной из мер обеспечения производства 
по делу об административном правонаруше-
нии, связанных с принудительным ограниче-
нием свободы, которые могут быть примене-
ны уполномоченными лицами в целях пресе-
чения административного правонарушения, 
установления личности нарушителя, состав-
ления протокола об административном пра-
вонарушении при невозможности его 
составления на месте выявления админи-
стративного правонарушения, а также для 
обеспечения своевременного и правильного 
рассмотрения дела об административном 
правонарушении и исполнения принятого по 
делу постановления (часть 1 статьи 27.1).

Административное задержание пред-
ставляет собой кратковременное ограниче-
ние свободы физического лица, применяе-
мое в исключительных случаях, когда это 
необходимо для обеспечения правильного и 
своевременного рассмотрения дела об адми-
нистративном правонарушении, исполнения 
постановления по делу об административ-
ном правонарушении; его вправе осуществ-
лять должностные лица органов внутренних 
дел (полиции), иных уполномоченных госу-
дарственных органов и учреждений; по 
просьбе задержанного лица о месте его нахо-
ждения в кратчайший срок уведомляются 
родственники, администрация по месту 
работы (учебы), а также защитник; об адми-
нистративном задержании несовершенно-
летнего в обязательном порядке уведомля-
ются его родители или иные законные пред-
ставители; задержанному лицу разъясняют-
ся его права и обязанности, о чем делается 
соответствующая запись в протоколе об 
административном задержании (статья 27.3 
КоАП Российской Федерации).

О каждом случае административного 
задержания составляется протокол, в кото-
ром указываются дата и место его составле-
ния, должность, фамилия и инициалы лица, 
составившего протокол, сведения о задер-
жанном лице, время, место и мотивы задер-
жания; после составления протокол об адми-
нистративном задержании подписывается 
должностным лицом, его составившим, и 
задержанным лицом; если задержанное 
лицо отказывается подписать протокол, в 
нем делается соответствующая запись; 
копия протокола об административном 
задержании вручается задержанному лицу 
по его просьбе (статья 27.4 КоАП Российской 
Федерации).

Согласно статье 27.5 КоАП Российской 
Федерации срок административного задер-
жания, по общему правилу, не должен пре-
вышать трех часов (часть 1); административ-
ному задержанию на срок не более 48 часов 
может быть подвергнуто лицо, в отношении 
которого ведется производство по делу об 
административном правонарушении, пося-
гающем на установленный режим Государст-
венной границы Российской Федерации и 
порядок пребывания на территории Россий-
ской Федерации, об административном пра-
вонарушении, совершенном во внутренних 
морских водах, в территориальном море, на 
континентальном шельфе, в исключитель-
ной экономической зоне Российской Феде-
рации, или о нарушении таможенных правил, 
при необходимости для установления лично-
сти или для выяснения обстоятельств адми-
нистративного правонарушения, а также 
лицо, в отношении которого ведется произ-
водство по делу об административном пра-
вонарушении, влекущем в качестве одной из 
мер административного наказания админи-
стративный арест (части 2 и 3).

Задержанные лица содержатся в специ-
ально отведенных помещениях органов, дол-
жностные лица которых произвели админи-
стративное задержание, либо в специальных 
учреждениях, создаваемых в установленном 
порядке органами исполнительной власти 
субъектов Российской Федерации, причем 
такие помещения должны отвечать санитар-
ным требованиям и исключать возможность 
их самовольного оставления; несовершенно-
летние, в отношении которых применено 
административное задержание, содержатся 
отдельно от взрослых лиц (части 1 и 3 статьи 
27.6 КоАП Российской Федерации); срок 
административного задержания включается 
(засчитывается) в срок административного 
ареста (часть 3 статьи 3.9 и часть 3 статьи 32.8 
КоАП Российской Федерации).

Из приведенных положений Кодекса Рос-
сийской Федерации об административных 
правонарушениях следует, что лицо, в отно-
шении которого ведется производство по 
делу об административном правонарушении, 
может быть подвергнуто административному 
задержанию в исключительных случаях — 
только если его необходимость продиктована 
конкретной правоприменительной ситуацией 
(обстановкой), объективно подтверждаю-
щей, что без применения данной администра-
тивно-принудительной меры невозможны 
установление личности нарушителя, выявле-
ние обстоятельств совершенного админи-
стративного правонарушения, правильное и 
своевременное рассмотрение дела об адми-
нистративном правонарушении и исполнение 
принятого по его результатам постановления. 
При этом предусмотренные частями 1—3 
статьи 27.5 КоАП Российской Федерации для 
административного задержания сроки, кото-
рые подлежат неукоснительному соблюде-
нию при производстве по делам об админи-
стративных правонарушениях, определяют 
максимальные временные пределы внесу-
дебного ограничения свободы лица, привле-
каемого к административной ответственно-
сти, что не освобождает уполномоченных 
должностных лиц от обязанности делать все 
возможное для скорейшего достижения 
целей, на которые направлена эта мера, в 
интересах безотлагательного рассмотрения 
дела об административном правонарушении, 
совершенном задержанным лицом.

Требования, предъявляемые к законно-
сти административного задержания, исходя 
из смысла статей 2, 15 (части 1 и 2), 17 (часть 
1), 18, 19 (части 1 и 2), 22 и 55 (часть 3) Кон-
ституции Российской Федерации и статьи 5 
Конвенции о защите прав человека и основ-
ных свобод, не сводятся к соблюдению 
одних лишь формальных условий, предпо-
лагающих его применение уполномоченны-
ми должностными лицами в рамках закона, в 

законных целях, без выхода за установлен-
ные законом сроки и в соответствии с задача-
ми законодательства об административных 
правонарушениях, — любое административ-
ное задержание может считаться конститу-
ционно оправданным, если его применение 
было вызвано необходимыми основаниями 
и не сопровождалось произвольным опреде-
лением продолжительности ограничения 
свободы задержанного лица.

Соответственно, административное 
задержание, предусмотренное частью 3 ста-
тьи 27.5 КоАП Российской Федерации, может 
быть признано правомерным лишь при усло-
вии, что оно осуществлялось не просто в 
связи с совершением административного 
правонарушения, влекущего в качестве 
одной из мер административного наказания 
административный арест, а действительно 
было необходимо и соразмерно, в том числе 
по времени ограничения свободы задержан-
ного лица, конституционно значимым целям 
охраны правопорядка и общественной без-
опасности, неотвратимости административ-
ной ответственности и справедливого разби-
рательства дел об административных право-
нарушениях. При этом должностные лица, 
осуществляющие производство по делам об 
административных правонарушениях, долж-
ны — исходя из того, что данная администра-
тивно-принудительная мера является не чем 
иным, как одной из форм ограничения кон-
ституционного права на свободу и личную 
неприкосновенность, — избегать необосно-
ванного вторжения в сферу индивидуальной 
(личной) автономии граждан, не допускать 
избыточного ограничения свободы лиц, в 
отношении которых она применяется, и во 
всяком случае соблюдать императивный 
запрет на их досудебную принудительную 
изоляцию от общества на срок более 48 
часов.

4. Оценивая часть 4 статьи 27.5 КоАП 
Российской Федерации, в силу которой срок 
административного задержания лица, нахо-
дящегося в состоянии опьянения, исчисляет-
ся — в изъятие из общего правила, связыва-
ющего начало его течения с доставлением 
лица, подвергнутого задержанию, в соответ-
ствующее помещение, указанное в статье 
27.2 данного Кодекса, в целях составления 
протокола об административном правонару-
шении, — со времени вытрезвления такого 
лица, нельзя не учитывать, что применение 
административного задержания является 
одним из оснований возбуждения дела об 
административном правонарушении (часть 4 
статьи 28.1 КоАП Российской Федерации), 
после чего задержанное лицо приобретает 
статус участника производства по делу об 
административном правонарушении и, как 
следствие, право знакомиться со всеми 
материалами дела, давать объяснения, пред-
ставлять доказательства, заявлять ходатай-
ства и отводы, пользоваться юридической 
помощью защитника, а также иными процес-
суальными правами (часть 1 статьи 25.1 
КоАП Российской Федерации).

Наделение лица, в отношении которого 
ведется производство по делу об админи-
стративном правонарушении, перечисленны-
ми процессуальными правами обусловлено 
требованиями, вытекающими из статей 48 
(часть 2) и 49 Конституции Российской Феде-
рации, которые закрепляют презумпцию 
невиновности и гарантируют каждому задер-
жанному, заключенному под стражу, обвиня-
емому в совершении преступления право 
пользоваться помощью адвоката (защитни-
ка) с момента соответственно задержания, 
заключения под стражу или обвинения. По 
смыслу правовой позиции Конституционного 
Суда Российской Федерации, изложенной в 
ряде его решений, названные конституцион-
ные положения — хотя напрямую они адре-
сованы лишь лицам, обвиняемым в соверше-
нии преступления, — выражают общие прин-
ципы права и в полной мере касаются публич-
ной ответственности не только в уголовном, 
но и в административном праве (постановле-
ния от 7 июня 2000 года № 10-П, от 27 апреля 
2001 года № 7-П, от 18 мая 2012 года № 12-П, 
от 23 сентября 2014 года № 24-П и др.).

Исходя из этого Кодекс Российской 
Федерации об административных правона-
рушениях предусматривает, что лицо, в отно-
шении которого ведется производство по 
делу об административном правонарушении, 
считается невиновным до тех пор, пока его 
вина не будет доказана в предусмотренном 
данным Кодексом порядке и установлена 
вступившим в законную силу постановлени-
ем судьи, органа, должностного лица, рас-
смотревших дело (часть 2 статьи 1.5); лицо, 
привлекаемое к административной ответст-
венности, не может быть подвергнуто адми-
нистративному наказанию и мерам обеспе-
чения производства по делу об администра-
тивном правонарушении иначе как на осно-
ваниях и в порядке, установленных законом 
(часть 1 статьи 1.6); для оказания юридиче-
ской помощи лицу, в отношении которого 
ведется производство по делу об админи-
стративном правонарушении, в производст-
ве по делу может участвовать защитник; в 
качестве защитника к участию в производст-
ве по делу об административном правонару-
шении допускается адвокат или иное лицо; 
защитник допускается к участию в производ-
стве по делу об административном правона-
рушении с момента возбуждения дела об 
административном правонарушении (части 
1, 2 и 4 статьи 25.5).

Как неоднократно указывал Конституци-
онный Суд Российской Федерации, из Кон-
ституции Российской Федерации, ее статей 
2, 17 (часть 2), 18, 21 (часть 1) и 45 (часть 2), 
утверждающих приоритет человека, его прав 
и свобод и возлагающих на государство обя-
занность охранять личное достоинство каж-
дого от любых форм унижения со стороны 
кого бы то ни было, включая само государст-
во, следует, что личность в ее взаимоотноше-
ниях с государством выступает не как объект 
государственной деятельности, а как равно-
правный субъект, который может защищать 
свои права всеми не запрещенными способа-
ми и спорить с государством в лице любых 
его органов (постановления от 3 мая 1995 
года № 4-П, от 20 апреля 2006 года № 4-П и 
др.). Данная правовая позиция, будучи уни-
версальной, приобретает особое значение в 
сфере публичного принуждения, являюще-
гося системообразующим признаком юри-
дической, в том числе административной, 
ответственности.

Полноценное участие лица, привлекае-
мого к административной ответственности, в 
разрешении всех возникающих в связи с 
производством по делу об административ-
ном правонарушении вопросов не только 
отвечает его персональным интересам, свя-
занным с защитой от незаконного и необо-
снованного применения к нему мер админи-
стративного принуждения, но и согласуется с 
общими задачами административно-делик-
тного производства, цивилизованное реше-
ние которых в правовом государстве недо-
стижимо без соблюдения общепризнанных 
принципов гуманизма, справедливости и 
юридического равенства в отношении каж-
дого, кто подвергается преследованию за 
административно-противоправное деяние 
(действия, бездействие), что, в свою оче-
редь, исключает сугубо декларативный 
(формальный) подход к законодательному 
регулированию процессуального статуса 
лица, в отношении которого ведется произ-
водство по делу об административном пра-
вонарушении, не подкрепленный разумной 
заботой об обеспечении должных условий 
для реализации этих принципов.

4.1. Состояние опьянения, тем более 
средней или тяжелой степени, несомненно, 
оказывает влияние на способность лица, 
подвергнутого административному задержа-
нию, адекватно воспринимать и оценивать 
как собственное поведение, так и действия 
осуществляющих административное задер-
жание должностных лиц, что существенно 
затрудняет осознанное использование им 
процессуальных прав, гарантированных 
законом участникам производства по делу об 

административном правонарушении, а в 
некоторых случаях вовсе делает их реализа-
цию невозможной.

С учетом этого статья 27.121 КоАП Рос-
сийской Федерации предусматривает, что 
лица, совершившие административные пра-
вонарушения (за исключением лиц, указан-
ных в частях 1 и 11 статьи 27.12 данного 
Кодекса), в отношении которых имеются 
достаточные основания полагать, что они 
находятся в состоянии опьянения, подлежат 
направлению на медицинское освидетельст-
вование на состояние опьянения (часть 1); 
направление на медицинское освидетельст-
вование на состояние опьянения произво-
дится в порядке, установленном Правитель-
ством Российской Федерации, должностны-
ми лицами, уполномоченными составлять 
протоколы об административных правонару-
шениях (часть 2); о направлении на медицин-
ское освидетельствование на состояние 
опьянения составляется соответствующий 
протокол, копия которого вручается лицу, в 
отношении которого применена данная мера 
обеспечения производства по делу об адми-
нистративном правонарушении (часть 3); 
критерии, при наличии которых имеются 
достаточные основания полагать, что лицо 
находится в состоянии опьянения и подле-
жит направлению на медицинское освиде-
тельствование, и порядок проведения меди-
цинского освидетельствования на состояние 
опьянения устанавливаются федеральным 
органом исполнительной власти, осуществ-
ляющим функции по выработке и реализа-
ции государственной политики и норматив-
но-правовому регулированию в сфере здра-
воохранения (часть 6); акт медицинского 
освидетельствования на состояние опьяне-
ния прилагается к соответствующему прото-
колу, а его копия вручается лицу, в отноше-
нии которого он был составлен (часть 7).

Принятыми в соответствии со статьей 
27.121 КоАП Российской Федерации Прави-
лами направления на медицинское освиде-
тельствование на состояние опьянения лиц, 
совершивших административные правона-
рушения (утверждены постановлением Пра-
вительства Российской Федерации от 23 
января 2015 года № 37), установлено, что 
медицинское освидетельствование таких 
лиц может проводиться только в медицин-
ских организациях, имеющих лицензию на 
осуществление медицинской деятельности 
по оказанию соответствующих услуг, выпол-
нению работ (пункт 8); перед направлением 
задержанного лица на медицинское освиде-
тельствование уполномоченное должност-
ное лицо обязано принять меры к установле-
нию его личности; при отсутствии у направ-
ляемого на медицинское освидетельствова-
ние лица документов в протоколе о направ-
лении на медицинское освидетельствование 
должны содержаться соответствующая 
отметка, а также сведения об официальном 
источнике информации, с помощью которо-
го была определена его личность (пункт 6).

Иные вопросы, связанные с медицин-
ским освидетельствованием на состояние 
опьянения лиц, совершивших администра-
тивные правонарушения, детально урегули-
рованы в Порядке проведения медицинского 
освидетельствования на состояние опьяне-
ния (алкогольного, наркотического или 
иного токсического), утвержденном прика-
зом Министерства здравоохранения Россий-
ской Федерации от 18 декабря 2015 года 
№ 933н. В частности, им закрепляются крите-
рии (запах алкоголя изо рта, неустойчивость 
позы и шаткость походки, нарушение речи, 
резкое изменение окраски кожных покровов 
лица), при наличии хотя бы одного из кото-
рых имеются достаточные основания пола-
гать, что лицо, совершившее административ-
ное правонарушение, находится в состоянии 
опьянения и подлежит направлению на 
медицинское освидетельствование (пункт 6), 
а также предусмотрено вынесение по резуль-
татам проведенных в рамках медицинского 
освидетельствования осмотров и инструмен-
тальных и лабораторных исследований 
одного из следующих медицинских заключе-
ний о состоянии освидетельствуемого на 
момент проведения медицинского освиде-
тельствования: установлено состояние опья-
нения; состояние опьянения не установлено; 
от медицинского освидетельствования осви-
детельствуемый (его законный представи-
тель) отказался (пункт 14).

В совокупности со статьями 1.2, 1.4, 1.6, 
24.1, 27.1, 27.3 и 27.5 КоАП Российской 
Федерации такое правовое регулирование 
медицинского освидетельствования на 
состояние опьянения лиц, совершивших 
административные правонарушения, пред-
полагает обязанность должностных лиц, 
производящих административное задержа-
ние, во всех случаях, когда имеются доста-
точные основания полагать, что привлекае-
мое к административной ответственности 
лицо находится в состоянии опьянения, 
направить его на медицинское освидетельст-
вование. Если по итогам медицинского осви-
детельствования будет установлено, что 
лицо, подвергнутое административному 
задержанию, находится в состоянии опьяне-
ния, составление протокола об администра-
тивном правонарушении, равно как и иные 
совершаемые в рамках производства по делу 
об административном правонарушении дей-
ствия должны быть отложены до вытрезвле-
ния такого лица, поскольку в противном слу-
чае не будут соблюдены условия, позволяю-
щие ему надлежащим образом, своевремен-
но и полно уяснить мотивы (причины) адми-
нистративного задержания, а также характер 
и объем предъявляемых претензий в наруше-
нии действующего законодательства, без 
чего немыслима эффективная реализация 
права на защиту от административно-делик-
тного преследования.

Именно на обеспечение этих условий и 
направлена часть 4 статьи 27.5 КоАП Россий-
ской Федерации, закрепляющая правило об 
исчислении срока административного задер-
жания лица, находящегося в состоянии опья-
нения, со времени его вытрезвления, подра-
зумевающее, что соответствующие процес-
суальные действия в рамках производства по 
делу об административном правонарушении 
(опрос нарушителя, составление протокола 
об административном правонарушении и 
т.п.) в отношении такого лица могут осу-
ществляться только после его вытрезвления. 
Введение в правовое регулирование подоб-
ной нормы не расходится с конституционны-
ми целями защиты прав и свобод человека и 
гражданина, отвечает правомерному реше-
нию задач производства по делам об админи-
стративных правонарушениях и не выходит 
за рамки дискреционных полномочий феде-
рального законодателя.

4.2. Вместе с тем указание в части 4 ста-
тьи 27.5 КоАП Российской Федерации на 
исчисление срока административного задер-
жания лица, находящегося в состоянии опья-
нения, со времени его вытрезвления не пред-
полагает каких-либо других изъятий из пра-
вового режима применения административ-
ного задержания, предусмотренного поло-
жениями статей 27.1—27.4 и 27.6 КоАП Рос-
сийской Федерации, а потому при подтвер-
ждении в установленном законом порядке 
состояния опьянения лица, подвергнутого 
административному задержанию, уполномо-
ченные должностные лица продолжают осу-
ществлять его принудительное удержание до 
вытрезвления, причем, как правило, в поме-
щениях, предназначенных для содержания 
лиц, в отношении которых ведется производ-
ство по делу об административном правона-
рушении, если только необходимость охра-
ны жизни и здоровья находящегося в состоя-
нии опьянения лица не требует — в силу пун-
кта 14 части 1 статьи 13 Федерального закона 
от 7 февраля 2011 года № 3-ФЗ «О полиции» 
— оказания помощи в специализированных 
медицинских учреждениях.

В результате подвергнутые администра-
тивному задержанию лица, которые находят-
ся в состоянии опьянения, что установлено 
посредством соответствующего медицин-
ского освидетельствования, претерпевают в 

рамках производства по делу об администра-
тивном правонарушении принудительное 
ограничение личной свободы не только со 
времени вытрезвления, когда в соответствии 
с частью 4 статьи 27.5 КоАП Российской 
Федерации начинается течение срока адми-
нистративного задержания, но и в предшест-
вующий вытрезвлению период. На практике 
— принимая во внимание, что оговоренный 
частью 3 данной статьи срок административ-
ного задержания не дифференцирован в 
зависимости от момента, с которого начина-
ется его исчисление, — это приводит к тому, 
что общая продолжительность внесудебного 
принудительного ограничения личной сво-
боды граждан, находящихся в состоянии 
опьянения, может превышать 48 часов (в 
отношении заявителя по настоящему делу 
срок со времени его доставления в соответ-
ствии со статьей 27.2 КоАП Российской 
Федерации и до принятия решения суда о 
назначении ему административного ареста 
составил 59 часов, причем данный факт не 
только не отрицался должностными лицами 
органов внутренних дел, но и, по существу, 
получил признание со стороны судов общей 
юрисдикции, засчитавших все указанное 
время в срок отбывания назначенного адми-
нистративного ареста).

В связи с этим Конституционный Суд 
Российской Федерации вынужден напом-
нить, что предусмотренные статьей 22 Кон-
ституции Российской Федерации и статьей 5 
Конвенции о защите прав человека и основ-
ных свобод судебные гарантии права каждо-
го на свободу и личную неприкосновенность 
охватывают собой любые способы воздейст-
вия на физических лиц, практическая реали-
зация которых связана с изоляцией от обще-
ства, т.е. свидетельствует о фактическом 
лишении их свободы. Следовательно, в рос-
сийской правовой системе — исходя из кон-
ституционных принципов юридического 
равенства и равноправия — должно быть 
исключено, в том числе в рамках производ-
ства по делам об административных право-
нарушениях, любое отступление (чем бы оно 
ни аргументировалось и какие бы формы ни 
принимало) от закрепленных в Конституции 
Российской Федерации и нормах междуна-
родного права гарантий свободы и личной 
неприкосновенности, к числу которых отно-
сится запрет задержания лица до судебного 
решения на срок более 48 часов.

Схожих взглядов придерживается Евро-
пейский Суд по правам человека, по мнению 
которого принудительное ограничение сво-
боды лиц, находящихся в состоянии опьяне-
ния, в контексте подпункта «е» пункта 1 ста-
тьи 5 Конвенции о защите прав человека и 
основных свобод, допускающего законное 
заключение под стражу душевнобольных, 
алкоголиков, наркоманов или бродяг, явля-
ется не чем иным, как лишением свободы, 
которое, так же как и любые другие меры, 
лишающие лицо свободы, должно соответ-
ствовать национальному законодательству и 
быть совместимым с конвенционными 
гарантиями, защищающими свободу и лич-
ную неприкосновенность индивида от произ-
вольных посягательств (постановление от 4 
апреля 2000 года по делу «Витольд Литва 
(Witold Litwa) против Польши», от 8 июня 
2004 года по делу «Хильда Хафстейнсдоттир 
(Hilda Hafsteinsdottir) против Исландии», от 3 
февраля 2011 года по делу «Харин против 
России» и др.).

Соответственно, внесудебное принуди-
тельное ограничение свободы лица, подвер-
гнутого административному задержанию и 
находящегося в состоянии опьянения, на 
период до его вытрезвления не может рас-
сматриваться как не подпадающее под дей-
ствие статьи 22 Конституции Российской 
Федерации и статьи 5 Конвенции о защите 
прав человека и основных свобод, позволяю-
щих прибегать к мерам ограничения свободы 
лишь в случаях, когда их использование 
оправдано настоятельной потребностью 
охраны частноправовых и публично-право-
вых интересов, не достижимой иными сред-
ствами, а потому его применение недопусти-
мо в отрыве от конституционного запрета до 
судебного решения подвергать кого бы то ни 
было задержанию на срок более 48 часов, — 
иное приводило бы к игнорированию консти-
туционных гарантий права на свободу и лич-
ную неприкосновенность и тем самым к ума-
лению существа данного права.

4.3. Таким образом, закрепленное в части 
4 статьи 27.5 КоАП Российской Федерации 
правило, согласно которому исчисление 
срока административного задержания лица, 
находящегося в состоянии опьянения, начи-
нается со времени его вытрезвления, не соот-
ветствует Конституции Российской Федера-
ции, ее статьям 17 (часть 1), 19 (части 1 и 2) и 
22 (часть 2), в той мере, в какой в системе 
действующего правового регулирования про-
изводства по делам об административных 
правонарушениях, влекущих в качестве 
одной из мер административного наказания 
административный арест, оно допускает 
ограничение свободы такого лица до судеб-
ного решения на срок более 48 часов.

Федеральному законодателю надлежит 
— исходя из требований Конституции Рос-
сийской Федерации и с учетом правовых 
позиций Конституционного Суда Российской 
Федерации, изложенных в настоящем Поста-
новлении, — внести в действующее право-
вое регулирование изменения, вытекающие 
из настоящего Постановления.

Исходя из изложенного и руководству-
ясь статьями 6, 471, 71, 72, 74, 75, 78 и 79 
Федерального конституционного закона «О 
Конституционном Суде Российской Федера-
ции», Конституционный Суд Российской 
Федерации

постановил:
1. Признать положение части 4 статьи 

27.5 КоАП Российской Федерации, согласно 
которому срок административного задержа-
ния лица, находящегося в состоянии опьяне-
ния, исчисляется со времени его вытрезвле-
ния, не соответствующим Конституции Рос-
сийской Федерации, ее статьям 17 (часть 1), 
19 (части 1 и 2) и 22 (часть 2), в той мере, в 
какой в системе действующего правового 
регулирования производства по делам об 
административных правонарушениях, влеку-
щих в качестве одной из мер административ-
ного наказания административный арест, оно 
допускает ограничение свободы такого лица 
до судебного решения на срок более 48 часов.

2. Федеральному законодателю надле-
жит — исходя из требований Конституции 
Российской Федерации и с учетом правовых 
позиций Конституционного Суда Российской 
Федерации, изложенных в настоящем Поста-
новлении, — внести в действующее право-
вое регулирование изменения, вытекающие 
из настоящего Постановления.

3. Правоприменительные решения по 
делу гражданина Сизикова Евгения Сергееви-
ча, основанием для вынесения которых часть 
4 статьи 27.5 КоАП Российской Федерации 
послужила в той мере, в какой она признана 
настоящим Постановлением не соответству-
ющей Конституции Российской Федерации, 
подлежат пересмотру в установленном 
порядке в соответствии со статьей 100 Феде-
рального конституционного закона «О Кон-
ституционном Суде Российской Федерации».

4. Настоящее Постановление оконча-
тельно, не подлежит обжалованию, вступает 
в силу со дня официального опубликования, 
действует непосредственно и не требует под-
тверждения другими органами и должност-
ными лицами.

5. Настоящее Постановление подлежит 
незамедлительному опубликованию в «Рос-
сийской газете», «Собрании законодательст-
ва Российской Федерации» и на «Официаль-
ном интернет-портале правовой информа-
ции» (www.pravo.gov.ru). Постановление 
должно быть опубликовано также в «Вестни-
ке Конституционного Суда Российской Феде-
рации».

Конституционный Суд 
Российской Федерации

№ 25-П

Именем Российской Федерации

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации
по делу о проверке конституционности части 4 статьи 27.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях в связи с жалобой гражданина Е.С. Сизикова

город Санкт-Петербург  17 ноября 2016 года
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Конституционный Суд Российской Феде-
рации в составе Председателя В.Д. Зорькина, 
судей К.В. Арановского, А.И. Бойцова, Н.С. 
Бондаря, Г.А. Гаджиева, Ю.М. Данилова, Л.М. 
Жарковой, С.М. Казанцева, С.Д. Князева, А.Н. 
Кокотова, Л.О. Красавчиковой, С.П. Маврина, 
Н.В. Мельникова, Ю.Д. Рудкина, О.С. Хохря-
ковой, В.Г. Ярославцева,

руководствуясь статьей 125 (часть 4) 
Конституции Российской Федерации, пун-
ктом 31 части первой, частями третьей и чет-
вертой статьи 3, частью первой статьи 21, 
статьями 36, 471, 74, 86, 101, 102 и 104 Феде-
рального конституционного закона «О Кон-
ституционном Суде Российской Федерации»,

рассмотрел в заседании без проведения 
слушания дело о проверке конституционно-
сти подпункта 8 пункта 2 статьи 235 ГК Рос-
сийской Федерации и статьи 17 Федерально-
го закона «О контроле за соответствием рас-
ходов лиц, замещающих государственные 
должности, и иных лиц их доходам».

Поводом к рассмотрению дела явился 
запрос Верховного суда Республики Башкор-
тостан. Основанием к рассмотрению дела 
явилась обнаружившаяся неопределенность 
в вопросе о том, соответствуют ли Конститу-
ции Российской Федерации оспариваемые 
заявителем законоположения.

Заслушав сообщение судьи-докладчика 
Ю.М. Данилова, исследовав представленные 
документы и иные материалы, Конституци-
онный Суд Российской Федерации

установил:
1. Подпункт 8 пункта 2 статьи 235 ГК Рос-

сийской Федерации предусматривает в каче-
стве одного из оснований принудительного 
прекращения права собственности (изъятия 
у собственника его имущества) обращение 
по решению суда в доход Российской Феде-
рации имущества, в отношении которого не 
представлены в соответствии с законода-
тельством Российской Федерации о проти-
водействии коррупции доказательства его 
приобретения на законные доходы.

Согласно статье 17 Федерального закона 
от 3 декабря 2012 года № 230-ФЗ «О контро-
ле за соответствием расходов лиц, замещаю-
щих государственные должности, и иных лиц 
их доходам» Генеральный прокурор Россий-
ской Федерации или подчиненные ему про-
куроры при получении материалов, свиде-
тельствующих о несоответствии расходов 
лица, замещающего (занимающего) одну из 
должностей, указанных в пункте 1 части 1 
статьи 2 данного Федерального закона, в том 
числе должностей государственной (муни-
ципальной) службы, а также расходов его 
супруги (супруга) и несовершеннолетних 
детей их общему доходу, в порядке, установ-
ленном законодательством о гражданском 
судопроизводстве, обращаются в суд с заяв-
лением об обращении в доход Российской 
Федерации земельных участков, других объ-
ектов недвижимости, транспортных средств, 
ценных бумаг, акций (долей участия, паев в 
уставных (складочных) капиталах организа-
ций), в отношении которых таким лицом не 
представлено сведений, подтверждающих 
их приобретение на законные доходы.

1.1. Стерлитамакский районный суд 
Республики Башкортостан, рассмотрев иско-
вые требования исполняющего обязанности 
прокурора Республики Башкортостан о взы-
скании в доход Российской Федерации с гра-
жданки Е.В. Колесник, являющейся муници-
пальной служащей, и ее супруга — гражда-
нина А.Ю. Колесника стоимости приобретен-
ного в 2014 году и впоследствии проданного 
автомобиля в размере 2 800 000 рублей, 
согласился с доводами истца об отсутствии 
сведений о приобретении данного имущест-
ва на законные доходы и решением от 25 
ноября 2015 года указанные исковые требо-
вания удовлетворил. Как было установлено в 
судебном заседании, совокупный доход 
супругов за три года, предшествовавших 
покупке автомобиля, составил 2 702 391 
рубль; при этом Е.В. Колесник, представляя 
как муниципальная служащая сведения о 
доходах и расходах, сообщила о приобрете-
нии ее мужем автомобиля за счет их собст-
венных средств и материальной помощи 
родителей в размере 100 000 рублей, но в 
дальнейшем, в ходе осуществления уполно-
моченными органами контроля за расходами 
супругов, назвала другие источники денеж-
ных средств, достаточных для такой покупки. 
Доказательства, на которые ссылались 
ответчики в подтверждение приобретения 
автомобиля на законные доходы, суд отверг 
на том основании, что эти доходы не были 
отражены в первоначально представленной 
Е.В. Колесник справке (декларации), а сами 
доказательства, по мнению суда, составлены 
и представлены в заседании с целью прида-
ния видимости законности приобретения 
транспортного средства.

Судебная коллегия по гражданским 
делам Верховного суда Республики Башкор-
тостан, на рассмотрении которой находится 
апелляционная жалоба, поданная ответчика-
ми на решение суда первой инстанции, опре-
делением от 3 марта 2016 года приостанови-
ла производство и обратилась в Конституци-
онный Суд Российской Федерации с запро-
сом о проверке конституционности подлежа-
щих применению в данном деле положений 
подпункта 8 пункта 2 статьи 235 ГК Россий-
ской Федерации и статьи 17 Федерального 
закона «О контроле за соответствием расхо-
дов лиц, замещающих государственные дол-
жности, и иных лиц их доходам».

Неопределенность в вопросе о соответ-
ствии этих законоположений статьям 8, 35, 
47 и 55 Конституции Российской Федерации 
заявитель усматривает в том, что они пред-
полагают при осуществлении контроля за 
расходами государственного (муниципаль-
ного) служащего, его супруги (супруга) и 
несовершеннолетних детей учет их общего 
дохода лишь за три последних года, предше-
ствующих году, в котором понесены контро-
лируемые расходы, и не допускают возмож-
ность учета доходов, полученных ранее, а 
также в данном году до таких расходов; пре-
пятствуют суду принять доказательства 
законности происхождения полученных 
лицом доходов, дополнительно представ-
ленные им в судебном заседании; позволяют 
при отсутствии сведений, подтверждающих 
приобретение части имущества на законные 
доходы, обращать его в доход государства в 
полном объеме, а также позволяют обра-
щать взыскание на имущество, принадлежа-
щее не государственному (муниципальному) 
служащему, добровольно принявшему на 
себя повышенные обязательства перед госу-
дарством, а его супруге (супругу) и несовер-
шеннолетним детям, неправомерно лишая 
их права собственности; допускают расши-
рительное толкование, позволяя отчуждать 
не только указанное в них имущество, но и 
денежные средства, полученные от продажи 
этого имущества; предусматривают рассмо-
трение судом соответствующего дела в 
порядке гражданского судопроизводства, 
притом что Гражданский процессуальный 
кодекс Российской Федерации в части, 
регламентирующей производство по делам, 
возникающим из публичных правоотноше-
ний, утратил силу в связи с введением в дей-
ствие Кодекса административного судопро-
изводства Российской Федерации.

1.2. Как следует из статей 74, 101 и 102 
Федерального конституционного закона «О 
Конституционном Суде Российской Федера-
ции», Конституционный Суд Российской 
Федерации по запросам судов проверяет 
конституционность оспариваемых норма-
тивных положений в порядке конкретного 
нормоконтроля в той части, в какой они под-
лежат применению в находящемся в произ-
водстве суда деле, и принимает постановле-
ние только по предмету, указанному в запро-
се, оценивая как буквальный смысл проверя-
емых законоположений, так и смысл, прида-
ваемый им официальным и иным толковани-
ем или сложившейся правоприменительной 
практикой, а также исходя из их места в 
системе правовых норм; при принятии реше-

ния Конституционный Суд Российской Феде-
рации не связан основаниями и доводами, 
изложенными в запросе.

Соответственно, положения подпункта 8 
пункта 2 статьи 235 ГК Российской Федера-
ции и статьи 17 Федерального закона «О 
контроле за соответствием расходов лиц, 
замещающих государственные должности, и 
иных лиц их доходам» являются предметом 
рассмотрения Конституционного Суда Рос-
сийской Федерации по настоящему делу 
постольку, поскольку на их основании разре-
шается вопрос об обращении в доход Рос-
сийской Федерации принадлежащих лицу, 
замещающему должность государственной 
(муниципальной) службы, его супруге 
(супругу) и несовершеннолетним детям 
земельных участков, других объектов недви-
жимости, транспортных средств, ценных 
бумаг, акций (долей участия, паев в уставных 
(складочных) капиталах организаций), в 
отношении которых данным лицом не пред-
ставлено сведений, подтверждающих их 
приобретение на законные доходы.

2. Как указал Конституционный Суд Рос-
сийской Федерации в Постановлении от 10 
октября 2013 года № 20-П, правовая демо-
кратия, чтобы быть устойчивой, нуждается в 
эффективных правовых механизмах, спо-
собных охранять ее от злоупотреблений и 
криминализации публичной власти, леги-
тимность которой во многом основывается 
на доверии общества; поэтому федеральный 
законодатель, создавая такие правовые 
механизмы, вправе устанавливать повышен-
ные требования к репутации лиц, занимаю-
щих публичные должности, с тем чтобы у 
граждан не рождались сомнения в их нравст-
венных качествах и, соответственно, в закон-
ности и бескорыстности их действий как 
носителей публичной власти.

Данный вывод соотносится с требовани-
ями Конвенции Организации Объединенных 
Наций против коррупции (принята 31 октя-
бря 2003 года Резолюцией 58/4 Генеральной 
Ассамблеи ООН), согласно которой преду-
преждение и искоренение коррупции — это 
обязанность всех государств, поскольку она 
затрагивает их экономику, порождает 
серьезные угрозы стабильности и безопа-
сности общества, подрывает демократиче-
ские и этические ценности, справедливость и 
наносит вред устойчивому развитию; неза-
конное приобретение личного состояния 
может нанести ущерб демократическим 
институтам, национальной экономике и пра-
вопорядку, а потому для эффективного пре-
дупреждения коррупции и борьбы с ней 
необходим всеобъемлющий и многодисци-
плинарный подход.

В преамбулах к Конвенции об уголовной 
ответственности за коррупцию (принята в 
Страсбурге 27 января 1999 года) и Конвенции 
о гражданско-правовой ответственности за 
коррупцию (принята в Страсбурге 4 декабря 
1999 года) также отмечается, что коррупция 
представляет собой серьезную угрозу верхо-
венству закона, демократии и правам чело-
века, равенству и социальной справедливо-
сти, посягает на принципы государственного 
управления, моральные устои общества, 
затрудняет экономическое развитие, надле-
жащее и справедливое функционирование 
рыночной экономики.

Рекомендации по совершенствованию 
законодательства государств — участников 
Содружества Независимых Государств в 
сфере противодействия коррупции (приняты 
в Санкт-Петербурге 23 ноября 2012 года 
постановлением № 38-17 Межпарламент-
ской Ассамблеи государств — участников 
СНГ) называют в числе принципов совершен-
ствования законодательства приоритет про-
филактических мер, направленных прежде 
всего на повышение эффективности, компе-
тентности и авторитета власти, оздоровле-
ние социально-психологической обстановки 
в обществе, установление и соблюдение 
государственных антикоррупционных стан-
дартов, включающих комплекс гарантий, 
ограничений и запретов уголовного, админи-
стративного и гражданско-правового харак-
тера в приоритетных сферах правового регу-
лирования, в первую очередь — в сфере 
государственной и муниципальной службы; 
наиболее важными мерами противодейст-
вия коррупции в этой сфере признаются 
декларирование доходов и имущества лиц, 
уполномоченных на выполнение государст-
венных функций и предоставление государ-
ственных услуг, и приравненных к ним лиц, а 
также их близких родственников, установле-
ние соответствия расходов, стоимости име-
ющегося у таких лиц имущества их доходам с 
возможностью получения от них объяснений 
в случае установления несоответствия их 
расходов, стоимости имеющегося у них иму-
щества их доходам и принятия иных мер, 
направленных на выявление фактов неза-
конного обогащения (пункты 3 и 4.2).

Следовательно, Российская Федерация 
как правовое демократическое государство 
(статья 1, часть 1, Конституции Российской 
Федерации) вправе и обязана принимать для 
эффективного противодействия коррупции 
все необходимые правовые меры, в том 
числе направленные на предупреждение 
незаконного обогащения лиц, осуществляю-
щих публичные функции.

3. Согласно Конституции Российской 
Федерации труд свободен; каждый имеет 
право свободно распоряжаться своими спо-
собностями к труду, выбирать род деятель-
ности и профессию (статья 37, часть 1); гра-
ждане Российской Федерации имеют рав-
ный доступ к государственной службе (ста-
тья 32, часть 4).

Государственная служба, поступая на 
которую гражданин реализует указанные 
конституционные права, представляет собой 
профессиональную служебную деятель-
ность граждан Российской Федерации по 
обеспечению исполнения полномочий Рос-
сийской Федерации и ее субъектов, государ-
ственных органов и лиц, замещающих госу-
дарственные должности (пункт 1 статьи 1 
Федерального закона от 27 мая 2003 года 
№ 58-ФЗ «О системе государственной служ-
бы Российской Федерации»). Специфика 
такой профессиональной деятельности пре-
допределяет право федерального законода-
теля вводить при регулировании порядка 
прохождения государственной службы осо-
бые правила поступления на нее, а также 
предъявлять к лицам, поступающим на госу-
дарственную службу и замещающим дол-
жности государственных служащих, вытека-
ющие из стоящих перед ней задач специаль-
ные требования, в частности к их личным и 
деловым качествам.

Несоответствие государственного слу-
жащего тем требованиям, которые установ-
лены законом исходя из особенностей его 
профессиональной деятельности, обуслов-
ливает введение специальных оснований 
увольнения со службы. В свою очередь, гра-
ждане, добровольно избирая такого рода 
деятельность, соглашаются с ограничения-
ми, связанными с приобретаемым ими пра-
вовым статусом, а потому введение особых 
правил прохождения государственной служ-
бы и требований к избравшим ее лицам само 
по себе не может рассматриваться как нару-
шение закрепленных статьями 19, 32 (часть 
4) и 37 (часть 1) Конституции Российской 
Федерации права на равный доступ к госу-
дарственной службе и права свободно рас-
поряжаться своими способностями к труду.

Приведенные правовые позиции изло-
жены Конституционным Судом Российской 
Федерации применительно к различным 
видам государственной службы, т.е. профес-
сиональной деятельности, связанной с осу-
ществлением публичных функций (поста-
новления от 6 июня 1995 года № 7-П, от 30 
июня 2011 года № 14-П, от 21 марта 2013 
года № 6-П, от 21 марта 2014 года № 7-П и от 
30 октября 2014 года № 26-П; определения от 
1 июля 1998 года № 84-О, от 1 декабря 1999 
года № 219-О, от 3 октября 2002 года № 233-
О, от 21 декабря 2004 года № 460-О и от 20 

октября 2005 года № 378-О), и потому в пол-
ной мере распространяются на отношения в 
сфере муниципальной службы, равный 
доступ граждан к которой также вытекает из 
статьи 37 (часть 1) Конституции Российской 
Федерации во взаимосвязи с ее статьями 19, 
32 (части 2 и 4) и 130 (часть 2) и которая пред-
ставляет собой профессиональную деятель-
ность, осуществляемую на постоянной осно-
ве на должностях муниципальной службы, 
замещаемых путем заключения трудового 
договора (контракта) (часть 1 статьи 2 Феде-
рального закона от 2 марта 2007 года 
№ 25-ФЗ «О муниципальной службе в Рос-
сийской Федерации»).

Единство правовых основ государствен-
ной и муниципальной службы проявляется и 
в единстве основных квалификационных 
требований для замещения должностей 
муниципальной и государственной граждан-
ской службы, требований к подготовке 
кадров для этих видов службы, а также огра-
ничений и обязательств при их прохождении 
(абзац седьмой пункта 1 статьи 3 Федераль-
ного закона «О системе государственной 
службы Российской Федерации» и пункты 1 
— 3 статьи 5 Федерального закона «О муни-
ципальной службе в Российской Федера-
ции»). Свойственный государственной служ-
бе, равно как и муниципальной службе 
публично-правовой характер предполагает 
открытость деятельности государственных 
органов и органов местного самоуправле-
ния, объективность государственных и муни-
ципальных служащих при принятии реше-
ний, беспристрастность и отсутствие личной 
заинтересованности при исполнении слу-
жебных обязанностей, исключение в их дея-
тельности злоупотреблений предоставлен-
ными полномочиями, чем обусловливается 
повышенное внимание государства и обще-
ства как к профессиональным, так и к 
морально-нравственным качествам лиц, на 
которых возложено осуществление публич-
ных функций.

Специфика публичной службы предо-
пределяет особый правовой статус государ-
ственных (муниципальных) служащих и, 
соответственно, необходимость специально-
го правового регулирования, вводящего для 
государственных (муниципальных) служа-
щих определенные ограничения, запреты и 
обязанности, наличие которых компенсиру-
ется предоставляемыми им гарантиями и 
преимуществами. К числу таких обремене-
нии относится обязанность лиц, замещаю-
щих должности государственной (муници-
пальной) службы, включенные в специаль-
ные перечни, установленные соответствую-
щими нормативными правовыми актами, 
представлять сведения о своих доходах и 
расходах, а также о доходах и расходах своих 
супруги (супруга) и несовершеннолетних 
детей (часть 1 статьи 20 и часть 1 статьи 201 

Федерального закона от 27 июля 2004 года 
№ 79-ФЗ «О государственной гражданской 
службе Российской Федерации», части 1 и 11 

статьи 15 Федерального закона «О муници-
пальной службе в Российской Федерации»). 
Непредставление таких сведений либо пред-
ставление заведомо ложных, недостоверных 
или неполных сведений влечет применение в 
отношении указанных лиц мер юридической 
ответственности (часть 61 статьи 20 и часть 3 
статьи 201 Федерального закона «О государ-
ственной гражданской службе Российской 
Федерации», часть 5 статьи 15 Федерального 
закона «О муниципальной службе в Россий-
ской Федерации» и пункт 4 статьи 6 Феде-
рального закона от 25 декабря 2008 года 
№ 273-ФЗ «О противодействии коррупции»).

Возложение на государственных (муни-
ципальных) служащих, наряду с обязанно-
стью уведомлять об обращениях в целях 
склонения к совершению коррупционных 
правонарушений, о возникшем конфликте 
интересов, обязанности представлять соот-
ветствующие сведения, неисполнение кото-
рой влечет определенные правовые послед-
ствия, направлено на обеспечение эффек-
тивного функционирования механизма 
народовластия и является одной из основ-
ных мер профилактики коррупции. Вместе с 
тем контроль со стороны государства за иму-
щественным положением государственных 
(муниципальных) служащих призван повы-
сить эффективность противодействия кор-
рупции, основанного на принципах приори-
тетного применения мер по ее предупрежде-
нию, комплексного использования полити-
ческих, организационных, информационно-
пропагандистских, социально-экономиче-
ских, правовых, специальных и иных мер для 
борьбы с этим явлением (пункты 5 и 6 статьи 
3 Федерального закона «О противодействии 
коррупции»), и предотвратить риски, связан-
ные с неправомерным влиянием на государ-
ственных (муниципальных) служащих и тем 
самым — с возможностью сращивания 
публичной власти и бизнеса.

4. Конституция Российской Федерации, 
закрепляя право каждого иметь имущество в 
собственности, владеть, пользоваться и рас-
поряжаться им как единолично, так и сов-
местно с другими лицами (статья 35, часть 2), 
одновременно допускает возможность его 
ограничения федеральным законом — наря-
ду с другими правами и свободами человека 
и гражданина — в той мере, в какой это необ-
ходимо в целях защиты основ конституцион-
ного строя, нравственности, здоровья, прав и 
законных интересов других лиц, обеспече-
ния обороны страны и безопасности государ-
ства (статья 55, часть 3).

Определяя с учетом требований статей 
17 (часть 3) и 19 (части 1 и 2) Конституции 
Российской Федерации критерии допусти-
мости ограничений конституционных прав и 
свобод, Конституционный Суд Российской 
Федерации пришел к выводу, что цели таких 
ограничений должны быть не только юриди-
чески, но и социально оправданны, а сами 
ограничения — адекватны этим целям и 
отвечать требованиям справедливости; при 
допустимости ограничения федеральным 
законом того или иного права в соответствии 
с конституционно одобряемыми целями сле-
дует использовать не чрезмерные, а только 
необходимые и строго обусловленные этими 
целями меры; публичные интересы, перечи-
сленные в статье 55 (часть 3) Конституции 
Российской Федерации, могут оправдывать 
правовые ограничения прав и свобод, только 
если они адекватны социально необходимо-
му результату; в ходе правового регулирова-
ния недопустимо искажение самого сущест-
ва конституционного права или свободы, а 
цели одной только рациональной организа-
ции деятельности органов власти не могут 
служить основанием для ограничения прав и 
свобод (постановления от 22 июня 2010 года 
№ 14-П, от 13 июля 2010 года № 16-П и др.).

Применительно к праву собственности 
это также означает, что его ограничения, вво-
димые федеральным законодателем, долж-
ны отвечать требованиям справедливости, 
разумности и соразмерности (пропорцио-
нальности), не могут затрагивать само суще-
ство данного права (постановления Конститу-
ционного Суда Российской Федерации от 16 
июля 2008 года № 9-П, от 14 мая 2012 года 
№ 11-П; Определение Конституционного Суда 
Российской Федерации от 14 мая 2015 года 
№ 1127-О и др.). Кроме того, они должны 
согласовываться с общепризнанными прин-
ципами и нормами международного права и 
международными договорами Российской 
Федерации, которые являются составной 
частью ее правовой системы (статья 15, часть 
4, Конституции Российской Федерации).

4.1. В соответствии с Конвенцией Орга-
низации Объединенных Наций против кор-
рупции государства-участники согласились в 
том, что каждое из них при условии соблюде-
ния своей конституции и основополагающих 
принципов своей правовой системы рассма-
тривает возможность принятия таких зако-
нодательных и других мер, какие могут 
потребоваться, с тем чтобы признать в каче-
стве уголовно наказуемого деяния, когда оно 
совершается умышленно, незаконное обога-

щение, т.е. значительное увеличение активов 
публичного должностного лица, превышаю-
щее его законные доходы, которое оно не 
может разумным образом обосновать (ста-
тья 20). Как следует из ее статьи 31, государ-
ства-участники принимают — в максималь-
ной степени, возможной в рамках их вну-
тренней правовой системы, — такие меры, 
какие могут потребоваться для обеспечения 
возможности конфискации доходов от пре-
ступлений, признанных таковыми в соответ-
ствии с данной Конвенцией, или имущества, 
стоимость которого соответствует стоимо-
сти таких доходов, а также имущества, обо-
рудования и других средств, использовав-
шихся или предназначавшихся для исполь-
зования при совершении преступлений, при-
знанных таковыми в соответствии с данной 
Конвенцией (пункт 1); если такие доходы от 
преступлений были превращены или прео-
бразованы, частично или полностью, в дру-
гое имущество, то конфискация применяет-
ся в отношении такого имущества (пункт 4); 
если такие доходы от преступлений были 
приобщены к имуществу, приобретенному 
из законных источников, то конфискации 
подлежит та часть имущества, которая соот-
ветствует оцененной стоимости приобщен-
ных доходов (пункт 5); государства-участни-
ки могут рассмотреть возможность установ-
ления требования о том, чтобы лицо, совер-
шившее преступление, доказало законное 
происхождение таких предполагаемых дохо-
дов от преступления или другого имущества, 
подлежащего конфискации, в той мере, в 
какой такое требование соответствует осно-
вополагающим принципам их внутреннего 
законодательства и характеру судебного и 
иного разбирательства (пункт 8); положения 
данной статьи не толкуются таким образом, 
чтобы наносился ущерб правам добросо-
вестных третьих сторон (пункт 9 статьи 31).

Допустимость изъятия имущества у соб-
ственника закреплена и статьей 19 Конвен-
ции об уголовной ответственности за корруп-
цию, в силу пункта 3 которой государство 
принимает такие законодательные и иные 
меры, которые позволяли бы производить 
конфискацию доходов от уголовных право-
нарушений, признанных в качестве таковых в 
соответствии с данной Конвенцией, или иму-
щества, стоимость которого эквивалентна 
таким доходам.

Ратифицируя Конвенцию Организации 
Объединенных Наций против коррупции, Рос-
сийская Федерация не включила в число 
своих обязательств (безусловных обязаннос-
тей) признание уголовно наказуемым умыш-
ленного незаконного обогащения, указанно-
го в статье 20 данной Конвенции (пункт 1 ста-
тьи 1 Федерального закона от 8 марта 2006 
года № 40-ФЗ), однако это не означает, что 
она не вправе ввести в правовое регулирова-
ние изъятие незаконных доходов или имуще-
ства, приобретенного на них, не в качестве 
уголовно-правовой санкции, а в качестве спе-
циальной меры, предусмотренной в рамках 
антикоррупционного законодательства для 
случаев незаконного обогащения.

Таким образом, принятие Российской 
Федерацией правовых мер, направленных на 
предупреждение коррупции и незаконного 
личного обогащения, включая возможность 
изъятия по решению суда имущества, прио-
бретенного на незаконные доходы, согласу-
ется с признаваемыми на международном 
уровне стандартами борьбы с коррупцией.

4.2. В развитие положений Конституции 
Российской Федерации, общепризнанных 
принципов и норм международного права, а 
также положений Федерального закона «О 
противодействии коррупции» Гражданский 
кодекс Российской Федерации предусматри-
вает возможность обращения по решению 
суда в доход Российской Федерации имуще-
ства, в отношении которого не представлены 
в соответствии с законодательством Россий-
ской Федерации о противодействии корруп-
ции доказательства его приобретения на 
законные доходы (подпункт 8 пункта 2 статьи 
235). В свою очередь, Федеральный закон «О 
контроле за соответствием расходов лиц, 
замещающих государственные должности, и 
иных лиц их доходам» устанавливает право-
вые и организационные основы осуществле-
ния контроля за соответствием расходов 
лица, замещающего государственную дол-
жность (иного лица), расходов его супруги 
(супруга) и несовершеннолетних детей дохо-
ду данного лица и его супруги (супруга), а 
также определяет категории лиц, в отноше-
нии которых осуществляется контроль за 
расходами, порядок осуществления контро-
ля за расходами и механизм обращения в 
доход Российской Федерации имущества, в 
отношении которого не представлено сведе-
ний, подтверждающих его приобретение на 
законные доходы (статья 1). Кроме того, ста-
тьей 17 названного Федерального закона 
предусмотрена возможность обращения в 
доход Российской Федерации земельных 
участков, других объектов недвижимости, 
транспортных средств, ценных бумаг, акций 
(долей участия, паев в уставных (складоч-
ных) капиталах организаций), в отношении 
которых лицом, замещающим должность 
государственной (муниципальной) службы, 
не представлено сведений, подтверждаю-
щих их приобретение на законные доходы.

В контексте особых мер, связанных с 
ограничением (прекращением) права собст-
венности на имущество, принадлежащее 
государственному (муниципальному) служа-
щему и членам его семьи, приобретение им 
как лицом, выполняющим публичные фун-
кции, имущества, превышающего по стоимо-
сти доходы за предшествующие три года, 
рассматривается федеральным законодате-
лем в качестве признака коррупционных про-
явлений в деятельности этого лица. Изъятие 
такого имущества, по существу, призвано 
выступать в качестве неблагоприятного 
последствия получения государственным 
(муниципальным) служащим доходов от 
коррупционной деятельности, а сопоставле-
ние доходов с расходами позволяет выявить 
несоответствие законных доходов произве-
денным расходам и дает основания для при-
менения процедуры изъятия имущества, 
приобретенного на доходы, законность кото-
рых не подтверждена. При таких обстоятель-
ствах потенциальная угроза изъятия имуще-
ства, приобретенного на незаконные доходы, 
выступает мерой общей и частной превен-
ции, поскольку государственный (муници-
пальный) служащий — имея в виду тщатель-
ный мониторинг реальных расходов на доро-
гостоящие объекты гражданского оборота 
— должен осознавать бессмысленность 
приобретения имущества на незаконные 
доходы и, соответственно, бесперспектив-
ность коррупционного поведения.

Исходя из этого обращение по решению 
суда в доход Российской Федерации имуще-
ства, принадлежащего государственному 
(муниципальному) служащему и перечи-
сленным в законе членам его семьи, в случае, 
если оно приобретено на доходы, законность 
которых не подтверждена, будучи ограниче-
нием конституционного права собственно-
сти, введенным федеральным законодате-
лем в целях противодействия коррупции, как 
таковое направлено на защиту конституци-
онно значимых ценностей и не нарушает тре-
бования Конституции Российской Федера-
ции.

5. Федеральный закон «О противодейст-
вии коррупции» допускает различные виды 
ответственности за коррупционные правона-
рушения — уголовную, административную, 
гражданско-правовую и дисциплинарную, 
которую лица, совершившие такие правона-
рушения, несут в соответствии с законода-
тельством Российской Федерации (часть 1 
статьи 13).

Предусмотренное Федеральным зако-
ном «О контроле за соответствием расходов 
лиц, замещающих государственные должно-
сти, и иных лиц их доходам» обращение в 
доход Российской Федерации имущества, в 
отношении которого государственным 

(муниципальным) служащим не представле-
ны доказательства его приобретения на 
законные доходы, является, по существу, 
особой мерой государственного принужде-
ния, применяемой в случае нарушения лица-
ми, выполняющими публичные функции, 
антикоррупционного законодательства.

Данная мера заключается в безвозмезд-
ном изъятии такого имущества у собственни-
ка по решению суда в связи с предполагае-
мым и не опровергнутым совершением госу-
дарственным (муниципальным) служащим 
неправомерного деяния коррупционной 
направленности, т.е., как следует из части 1 
статьи 4 и статьи 17 названного Федерально-
го закона, в случае, если стоимость приобре-
тенного в отчетном периоде им и перечислен-
ными в законе членами его семьи имущества 
— недвижимости, транспортных средств, 
ценных бумаг, акций (долей участия, паев в 
уставных (складочных) капиталах организа-
ций) — превышает их общий доход за три 
предшествующих года, а государственный 
(муниципальный) служащий не может дока-
зать законность происхождения средств, 
достаточных для его приобретения. Переход 
такого имущества в собственность Россий-
ской Федерации осуществляется в соответст-
вии с подпунктом 8 пункта 2 статьи 235 ГК 
Российской Федерации, закрепляющим в 
качестве основания прекращения права соб-
ственности принудительное изъятие у собст-
венника имущества по решению суда и обра-
щение его в доход государства при недока-
занности законного происхождения доходов, 
направленных на его приобретение.

5.1. Любой законодательный механизм 
претерпевания неблагоприятных последст-
вий совершения тех или иных противоправ-
ных действий (бездействия), установленных 
или презюмируемых, должен отвечать выте-
кающим из Конституции Российской Феде-
рации требованиям, относительно соблюде-
ния которых федеральным законодателем 
при регулировании оснований, условий и 
сроков привлечения к юридической ответст-
венности Конституционный Суд Российской 
Федерации сформулировал следующие пра-
вовые позиции:

юридическая ответственность может 
наступать только за те деяния, которые зако-
ном, действующим на момент их соверше-
ния, признаются правонарушениями; соот-
ветствующее регулирование должно согла-
совываться с конституционными принципа-
ми демократического правового государст-
ва, включая требование справедливости, в 
его взаимоотношениях с физическими и 
юридическими лицами как субъектами 
ответственности; общепризнанным принци-
пом привлечения к ответственности во всех 
отраслях права является наличие вины — 
либо доказанной, либо презюмируемой, но 
опровержимой — как элемента субъектив-
ной стороны состава правонарушения, а вся-
кое исключение из него должно быть выра-
жено прямо и недвусмысленно, т.е. предус-
мотрено непосредственно в законе;

закрепляя и изменяя составы правонару-
шений и меры ответственности за их совер-
шение, федеральный законодатель связан 
вытекающими из статьи 55 (часть 3) Консти-
туции Российской Федерации критериями 
необходимости, пропорциональности и 
соразмерности ограничения прав и свобод 
граждан конституционно значимым целям, а 
также обязан соблюдать гарантированное 
статьей 19 (часть 1) Конституции Российской 
Федерации равенство всех перед законом, 
означающее, что любое правонарушение и 
санкции за его совершение должны быть 
четко определены в законе, причем таким 
образом, чтобы исходя непосредственно из 
текста соответствующей нормы — в случае 
необходимости с помощью толкования, дан-
ного ей судами, — каждый мог предвидеть 
правовые последствия своих действий (без-
действия);

предусматривая для совершивших пра-
вонарушения лиц наказания, ограничиваю-
щие гарантированное Конституцией Россий-
ской Федерации, ее статьей 35 (части 1 и 2), 
право собственности, федеральный законо-
датель должен стремиться к тому, чтобы 
устанавливаемые им пределы имуществен-
ной ответственности в совокупности с прави-
лами ее наложения позволяли в каждом кон-
кретном случае обеспечивать адекватность 
применяемого государственного принужде-
ния всем обстоятельствам, имеющим суще-
ственное значение для индивидуализации 
ответственности и наказания;

конституционные требования справед-
ливости и соразмерности предопределяют, 
по общему правилу, необходимость диффе-
ренциации юридической ответственности в 
зависимости от существенных обстоя-
тельств, обусловливающих индивидуализа-
цию при выборе той или иной меры государ-
ственного принуждения.

Приведенные правовые позиции Консти-
туционного Суда Российской Федерации 
(постановления от 15 июля 1999 года № 11-П, 
от 25 января 2001 года № 1-П, от 17 июля 
2002 года № 13-П, от 19 марта 2003 года 
№ 3-П, от 13 марта 2008 года № 5-П, от 27 мая 
2008 года № 8-П, от 13 июля 2010 года 
№ 15-П, от 18 мая 2012 года № 12-П, от 17 
января 2013 года № 1-П, от 14 февраля 2013 
года № 4-П, от 25 февраля 2014 года № 4-П и 
от 19 января 2016 года № 2-П) применимы и к 
такой мере государственного принуждения, 
как обращение в доход государства имуще-
ства, в отношении которого государствен-
ным (муниципальным) служащим не пред-
ставлено сведений, подтверждающих его 
приобретение на законные доходы.

5.2. Исходя из презумпции незаконности 
доходов, на которые было приобретено 
перечисленное в части 1 статьи 4 и статье 17 
Федерального закона «О контроле за соот-
ветствием расходов лиц, замещающих госу-
дарственные должности, и иных лиц их дохо-
дам» имущество, в случае если стоимость 
этого имущества превышает общий доход 
государственного (муниципального) служа-
щего и его супруги (супруга) за три года, 
предшествующих отчетному периоду, феде-
ральный законодатель установил соответст-
вующую систему контроля за соблюдением 
государственным (муниципальным) служа-
щим возложенных на него запретов и огра-
ничений в соответствии с Федеральным 
законом «О противодействии коррупции».

В рамках этой системы подлежат обяза-
тельной проверке достоверность и полнота 
представляемых государственным (муници-
пальным) служащим сведений о доходах, об 
имуществе и обязательствах имущественно-
го характера, причем непредставление таких 
сведений или представление недостоверных 
сведений является основанием для привле-
чения лица к дисциплинарной ответственно-
сти (статья 8 Федерального закона «О проти-
водействии коррупции»). В случае если 
общая сумма сделок по приобретению опре-
деленного имущества превышает общий 
доход государственного (муниципального) 
служащего и его супруги (супруга) за три 
года, предшествующих отчетному периоду, 
на государственного (муниципального) слу-
жащего возлагается также обязанность 
представления сведений о расходах; непред-
ставление указанных сведений или пред-
ставление недостоверных сведений также 
является основанием для привлечения лица 
к дисциплинарной ответственности (статья 
81 Федерального закона «О противодействии 
коррупции» и статья 3 Федерального закона 
«О контроле за соответствием расходов лиц, 
замещающих государственные должности, и 
иных лиц их доходам»).

С учетом сведений, полученных от госу-
дарственного (муниципального) служащего, 
и на основании информации, представлен-
ной определенными законом органами и 
организациями, принимается решение об 
осуществлении контроля за расходами госу-
дарственного (муниципального) служащего, 
его супруги (супруга) и несовершеннолетних 
детей, что, как следует из статьи 4 Федераль-

ного закона «О контроле за соответствием 
расходов лиц, замещающих государствен-
ные должности, и иных лиц их доходам», 
предполагает возможность сообщения 
дополнительных сведений, позволяющих 
подтвердить достоверность и полноту ранее 
представленных сведений, а также соответ-
ствие понесенных расходов полученным 
доходам. При этом названным Федеральным 
законом предусмотрены условия наиболее 
полного и достоверного установления имею-
щих значение для контроля таких расходов 
обстоятельств, а также гарантии соблюдения 
прав контролируемых лиц: так, у государст-
венного (муниципального) служащего име-
ется право давать пояснения в письменной 
форме, предъявлять дополнительные мате-
риалы и давать по ним пояснения в письмен-
ной форме, обращаться с ходатайством о 
проведении с ним беседы по вопросам, свя-
занным с осуществлением контроля за его 
расходами, за расходами его супруги (супру-
га) и несовершеннолетних детей, причем 
такое ходатайство подлежит обязательному 
удовлетворению (статья 9); в свою очередь, 
осуществляющие контроль органы наделе-
ны широкими полномочиями для получения 
сведений, позволяющих осуществить наибо-
лее полно и объективно соответствующие 
контрольные мероприятия (статья 11).

Последствием выявления в ходе прове-
дения контроля за соответствием расходов 
государственного (муниципального) служа-
щего и членов его семьи их общему доходу 
нарушений может быть направление соот-
ветствующих сведений в органы прокурату-
ры (статьи 13 и 16), которые, руководствуясь 
приказом Генеральной прокуратуры Россий-
ской Федерации от 14 апреля 2015 года 
№ 179 «О реализации прокурорами полно-
мочий, предусмотренных Федеральным 
законом от 3 декабря 2012 года № 230-ФЗ «О 
контроле за соответствием расходов лиц, 
замещающих государственные должности, и 
иных лиц их доходам», и об организации про-
курорского надзора за исполнением данного 
Федерального закона», осуществляют соб-
ственную проверку (направляют запросы, 
обеспечивают возможность предоставления 
государственным (муниципальным) служа-
щим необходимых разъяснений и др.) и при-
нимают самостоятельное решение о направ-
лении в суд заявления об обращении в доход 
Российской Федерации имущества, в отно-
шении которого не представлено сведений, 
подтверждающих его приобретение на 
законные доходы.

Такой порядок применения данной меры 
государственного принуждения позволяет 
обеспечить баланс публичных интересов 
борьбы с коррупцией и частных интересов 
собственника, приобретшего имущество на 
доходы, не связанные с коррупционной дея-
тельностью, который вправе доказывать в 
ходе контрольных мероприятий и в суде 
всеми доступными способами законность 
происхождения средств, затраченных на 
приобретение того или иного имущества, 
независимо от того, когда эти средства были 
им получены, отражены ли они в соответст-
вующей справке (декларации) или обнару-
жены государственными органами в ходе 
проведения контрольных мероприятий. В 
свою очередь, суд оценивает доказательства, 
представленные как государственным 
(муниципальным) служащим, так и его 
супругой (супругом) и — с особенностями, 
установленными процессуальным законода-
тельством, — несовершеннолетними детьми 
в подтверждение законного происхождения 
средств, позволивших приобрести соответ-
ствующее имущество, по своему внутренне-
му убеждению.

Приведенное законодательное регули-
рование, как не предполагающее лишение 
лица, в отношении которого разрешается 
вопрос об обращении принадлежащего ему 
имущества в доход Российской Федерации, 
права представлять в суде любые допусти-
мые доказательства, отвечает требованиям 
статей 46—52, 120 и 123 Конституции Рос-
сийской Федерации и корреспондирующих 
им статей 6 и 13 Конвенции о защите прав 
человека и основных свобод и соотносится с 
основанной на этих требованиях правовой 
позицией Конституционного Суда Россий-
ской Федерации, в силу которой реализация 
в должном объеме права на судебную защиту 
невозможна, если в судебном разбиратель-
стве не обеспечивается соблюдение усло-
вий, необходимых для вынесения правосуд-
ного, т.е. законного, обоснованного и спра-
ведливого, решения по делу, и не принима-
ются меры к устранению препятствующих 
этому обстоятельств (Постановление от 8 
декабря 2003 года № 18-П).

5.3. По буквальному смыслу подпункта 8 
пункта 2 статьи 235 ГК Российской Федера-
ции и статьи 17 Федерального закона «О 
контроле за соответствием расходов лиц, 
замещающих государственные должности, и 
иных лиц их доходам», предполагается, что 
имущество, в отношении которого государ-
ственным (муниципальным) служащим не 
представлено сведений, подтверждающих 
его приобретение на законные доходы, под-
лежит изъятию в целом, независимо от того, 
что в какой-то части затраты на его приобре-
тение могли быть произведены из законных 
доходов.

Избранный федеральным законодате-
лем подход, основанный на учете и сопостав-
лении поддающегося фиксации и оценке 
совокупного дохода государственного 
(муниципального) служащего и его супруги 
(супруга) за определенный период (три года) 
и произведенных ими расходов, обеспечива-
ет соблюдение баланса частных и публичных 
интересов при применении данной меры 
государственного принуждения к лицу, в 
отношении имущества которого не доказана 
законность происхождения доходов, направ-
ленных на его приобретение, и, следователь-
но, является конституционно допустимым.

Вместе с тем в отдельных случаях — осо-
бенно если при выявлении несоответствия 
расходов государственного (муниципально-
го) служащего, его супруги (супруга) и несо-
вершеннолетних детей за определенный 
период их общему доходу доля доходов, 
законность которых не доказана, оказывает-
ся незначительной — изъятие в целом иму-
щества, происхождение которого презюми-
руется как незаконное, может повлечь в 
нарушение статьи 55 (часть 3) Конституции 
Российской Федерации несоразмерное 
целям борьбы с коррупцией ограничение 
прав указанных лиц, что, принимая во внима-
ние право соответствующего собственника 
доказывать факт приобретения того или 
иного имущества на законные доходы, не 
исключает и право суда с учетом фактиче-
ских обстоятельств конкретного дела обра-
щать в доход государства только ту часть 
имущества, законность приобретения кото-
рой не доказана.

5.4. Статья 17 Федерального закона «О 
контроле за соответствием расходов лиц, 
замещающих государственные должности, и 
иных лиц их доходам» во взаимосвязи с дру-
гими его положениями предполагает, что 
подлежащее изъятию имущество, в отноше-
нии которого государственным (муници-
пальным) служащим не представлено сведе-
ний, подтверждающих его приобретение на 
законные доходы, может принадлежать как 
самому государственному (муниципально-
му) служащему, так и членам его семьи —   
супруге (супругу) и несовершеннолетним 
детям, которые тем самым претерпевают 
неблагоприятные последствия презюмируе-
мого нарушения им антикоррупционного 
законодательства.

Такое правовое регулирование обуслов-
лено налагаемыми на государственного 
(муниципального) служащего ограничения-
ми, вытекающими из его правового статуса, и 
призвано минимизировать риск злоупотре-
блений при оформлении того или иного иму-
щества в собственность, а потому не может 
рассматриваться как несоразмерное ограни-

чение конституционных прав членов семьи 
государственного (муниципального) служа-
щего, тем более что федеральный законода-
тель в целях соблюдения баланса публичных 
и частных интересов ограничил круг лиц, за 
чьими расходами осуществляется контроль, 
теми членами семьи государственного (муни-
ципального) служащего, которые, как прави-
ло, ведут с ним общее хозяйство, а именно 
супругой (супругом) и их несовершеннолет-
ними детьми (пункт 2 части 1 статьи 2 Феде-
рального закона «О контроле за соответстви-
ем расходов лиц, замещающих государствен-
ные должности, и иных лиц их доходам»).

Аналогичной позиции придерживается 
Европейский Суд по правам человека, при-
знающий изъятие имущества, имеющего 
незаконное происхождение, правомерным 
вмешательством государства в осуществле-
ние прав, которое преследует законную цель 
— борьбу с коррупцией в системе государст-
венной службы. По мнению Европейского 
Суда по правам человека, законодательные 
меры, служащие средством борьбы с серьез-
ными правонарушениями, влекущими за 
собой неосновательное обогащение, явля-
ются оправданными даже при отсутствии 
обвинительного приговора, а также доказа-
тельств вне «всякого разумного сомнения» в 
отношении незаконного происхождения 
соответствующего имущества и могут быть 
применены не только против обвиняемых, но 
и против их близких родственников, которые 
предположительно владеют и управляют 
приобретенным нечестным путем имущест-
вом неофициально или иным образом без 
необходимой добросовестности (постанов-
ление от 12 мая 2015 года по делу «Гогитидзе 
(Gogitidze) и другие против Грузии»).

Тем не менее в соответствии с Федераль-
ным законом «О контроле за соответствием 
расходов лиц, замещающих государствен-
ные должности, и иных лиц их доходам» 
лицом, с которым могут быть связаны те или 
иные коррупционные проявления, выступает 
именно государственный (муниципальный) 
служащий и исключительно на нем лежит 
обязанность сообщения соответствующих 
сведений (статья 3). В связи с этим возложе-
ние негативных последствий презюмируе-
мого нарушения государственным (муници-
пальным) служащим антикоррупционного 
законодательства на членов его семьи 
можно признать допустимым лишь при 
обеспечении им права представлять на ста-
диях досудебного и судебного рассмотрения 
дела любые необходимые доказательства 
законности происхождения доходов, 
направленных на приобретение ими имуще-
ства, в том числе опровергающие или кор-
ректирующие сведения, сообщенные госу-
дарственным (муниципальным) служащим.

Это означает, что закрепленные Феде-
ральным законом «О контроле за соответст-
вием расходов лиц, замещающих государст-
венные должности, и иных лиц их доходам» 
для государственного (муниципального) 
служащего гарантии (статья 9) должны рас-
пространяться и на членов его семьи, тем 
более что в силу статьи 56 ГПК Российской 
Федерации в рамках судебного процесса 
члены семьи государственного (муници-
пального) служащего, привлеченные к уча-
стию в деле по иску прокурора (что необхо-
димо, если осуществляется изъятие их иму-
щества), в любом случае обладают правом 
доказывать те обстоятельства, на которые 
они ссылаются.

Следовательно, в системе действующего 
правового регулирования статья 17 Феде-
рального закона «О контроле за соответстви-
ем расходов лиц, замещающих государствен-
ные должности, и иных лиц их доходам» не 
может рассматриваться как противоречащая 
статье 55 (часть 3) Конституции Российской 
Федерации, поскольку не предполагает 
лишение члена семьи государственного 
(муниципального) служащего, к которому 
применяется мера государственного прину-
ждения в виде обращения принадлежащего 
ему имущества в доход Российской Федера-
ции, права представлять любые необходи-
мые доказательства законности происхожде-
ния доходов, направленных на приобретение 
этого имущества, и опровергать или коррек-
тировать сведения, сообщенные о них госу-
дарственным (муниципальным) служащим.

5.5. По буквальному смыслу статьи 17 
Федерального закона «О контроле за соот-
ветствием расходов лиц, замещающих госу-
дарственные должности, и иных лиц их дохо-
дам», взыскание в доход государства может 
быть обращено лишь на прямо указанное в 
ней имущество (недвижимость, транспор-
тные средства, акции и т.п.). Это, как прави-
ло, дорогостоящее имущество, в отношении 
которого ведется учет, осуществляются 
регистрационные действия и принадлеж-
ность которого конкретному лицу определя-
ется на основе данных о регистрации.

Вместе с тем в случае, когда имущество, 
в отношении которого не доказана закон-
ность происхождения доходов, направлен-
ных на его приобретение, было реализовано 
собственником с целью избежать примене-
ния соответствующих мер, а полученные от 
реализации указанного имущества средства 
фактически выступают его денежным экви-
валентом, изъятие этих средств не может 
рассматриваться как свидетельствующее о 
расширительном толковании закона, на 
недопустимость которого применительно к 
установленным им мерам ответственности 
неоднократно указывал Конституционный 
Суд Российской Федерации (Постановление 
от 27 мая 2008 года № 8-П; определения от 8 
февраля 2001 года № ЗЗ-О, от 1 июня 2010 
года № 841-О-П и др.).

Следовательно, статья 17 Федерального 
закона «О контроле за соответствием расхо-
дов лиц, замещающих государственные дол-
жности, и иных лиц их доходам» не препятст-
вует обращению взыскания на денежные 
средства, полученные государственным 
(муниципальным) служащим и членами его 
семьи от реализации имущества, в отноше-
нии которого не подтверждена законность 
происхождения доходов, направленных на 
его приобретение, — иное истолкование 
являлось бы неоправданным и не согласую-
щимся с конституционно значимыми целями 
законодательного регулирования в сфере 
противодействия коррупции допущением 
возможности уклонения государственного 
(муниципального) служащего от неблаго-
приятных последствий в виде изъятия иму-
щества и с неизбежностью приводило бы к 
существенному снижению эффективности 
осуществленного федеральным законодате-
лем правового регулирования вопреки его 
действительной воле.

5.6. В соответствии со статьей 17 Феде-
рального закона «О контроле за соответстви-
ем расходов лиц, замещающих государст-
венные должности, и иных лиц их доходам» 
рассмотрение дела по заявлению прокурора 
об обращении в доход Российской Федера-
ции имущества, в отношении которого госу-
дарственным (муниципальным) служащим 
не представлено сведений, подтверждаю-
щих его приобретение на законные доходы, 
осуществляется в порядке гражданского 
судопроизводства, а не в порядке админи-
стративного судопроизводства.

Кодекс административного судопроиз-
водства Российской Федерации регулирует 
ограниченный круг отношений, а именно 
порядок осуществления административного 
судопроизводства при рассмотрении и раз-
решении Верховным Судом Российской 
Федерации, судами общей юрисдикции, 
мировыми судьями административных дел о 
защите нарушенных или оспариваемых прав, 
свобод и законных интересов граждан, прав 
и законных интересов организаций, а также 
других административных дел, возникаю-
щих из административных и иных публичных 
правоотношений и связанных с осуществле-
нием судебного контроля за законностью и 
обоснованностью осуществления государст-
венных или иных публичных полномочий 

(часть 1 статьи 1); не подлежат рассмотре-
нию в порядке, установленном данным 
Кодексом, дела, возникающие из публичных 
правоотношений и отнесенные федераль-
ным законом к компетенции Конституцион-
ного Суда Российской Федерации, конститу-
ционных (уставных) судов субъектов Россий-
ской Федерации, арбитражных судов или 
подлежащие рассмотрению в ином судеб-
ном (процессуальном) порядке в Верховном 
Суде Российской Федерации, судах общей 
юрисдикции (часть 4 статьи 1).

Что касается заявленных прокурором в 
порядке статьи 17 Федерального закона «О 
контроле за соответствием расходов лиц, 
замещающих государственные должности, и 
иных лиц их доходам» требований, то они 
связаны с разрешением вопроса о судьбе 
права собственности на имущество, в отно-
шении которого не представлены доказа-
тельства его приобретения на законные 
доходы, т.е. по своему характеру являются 
исковыми. Учитывая, что соответствующее 
основание прекращения права собственно-
сти на такое имущество предусмотрено Гра-
жданским кодексом Российской Федерации 
(подпункт 8 пункта 2 статьи 235), рассмотре-
ние данной категории дел именно в порядке 
гражданского судопроизводства не только 
допустимо, но и оправданно, поскольку 
позволяет обеспечить оптимальный баланс 
публичных и частных интересов, связанных с 
необходимостью предоставления государст-
венному (муниципальному) служащему, его 
супруге (супругу) и несовершеннолетним 
детям достаточного объема прав по доказы-
ванию законности происхождения доходов, 
на которые было приобретено соответствую-
щее имущество, и опровержению сведений, 
послуживших основанием для обращения 
органов прокуратуры в суд с соответствую-
щим заявлением.

6. Таким образом, положения подпункта 
8 пункта 2 статьи 235 ГК Российской Федера-
ции и статьи 17 Федерального закона «О 
контроле за соответствием расходов лиц, 
замещающих государственные должности, и 
иных лиц их доходам», допускающие обра-
щение в порядке гражданского судопроиз-
водства в доход Российской Федерации иму-
щества, принадлежащего лицу, замещающе-
му должность государственной (муници-
пальной) службы, его супруге (супругу) и 
несовершеннолетним детям, в отношении 
которого не представлено сведений, под-
тверждающих его приобретение на законные 
доходы, — по своему конституционно-пра-
вовому смыслу, выявленному в настоящем 
Постановлении, — не противоречат Консти-
туции Российской Федерации.

Этим не исключается полномочие феде-
рального законодателя в процессе совер-
шенствования правового регулирования 
уточнить основания и порядок применения 
данной меры государственного принужде-
ния, в том числе в части предоставления 
государственным (муниципальным) служа-
щим, его супругой (супругом) и — с особен-
ностями, установленными гражданским про-
цессуальным законодательством, — несо-
вершеннолетними детьми доказательств 
законного происхождения средств, позво-
ливших приобрести соответствующее иму-
щество, а также предусмотреть особенности 
обращения взыскания на имущество при 
выявлении незначительного расхождения 
размера расходов на его приобретение и раз-
мера доходов, законность происхождения 
которых подтверждена.

Исходя из изложенного и руководству-
ясь статьями 6, 471, 71, 72, 74, 75, 78, 79, 100 и 
104 Федерального конституционного закона 
«О Конституционном Суде Российской Феде-
рации», Конституционный Суд Российской 
Федерации

постановил:
1. Признать положения подпункта 8 пун-

кта 2 статьи 235 ГК Российской Федерации и 
статьи 17 Федерального закона «О контроле 
за соответствием расходов лиц, замещаю-
щих государственные должности, и иных лиц 
их доходам» не противоречащими Конститу-
ции Российской Федерации в той мере, в 
какой, допуская обращение в порядке гра-
жданского судопроизводства в доход Рос-
сийской Федерации принадлежащих лицу, 
замещающему должность государственной 
(муниципальной) службы, его супруге 
(супругу) и несовершеннолетним детям 
земельных участков, других объектов недви-
жимости, транспортных средств, ценных 
бумаг, акций (долей участия, паев в уставных 
(складочных) капиталах организаций), в 
отношении которых таким лицом не пред-
ставлено сведений, подтверждающих их 
приобретение на законные доходы, а также 
денежных средств, полученных от продажи 
такого имущества, эти положения по своему 
конституционно-правовому смыслу в систе-
ме действующего правового регулирования:

предполагают необходимость учета при 
определении оснований применения данной 
меры государственного принуждения всего 
объема законных доходов, которые были 
получены указанными лицами и могли быть 
использованы для приобретения соответст-
вующего имущества, в том числе законных 
доходов, не отраженных в представленных 
государственным (муниципальным) служа-
щим сведениях о доходах, и позволяют ука-
занным лицам представлять доказательства 
законности происхождения своих доходов;

не препятствуют суду принимать любые 
допустимые Гражданским процессуальным 
кодексом Российской Федерации доказа-
тельства, представленные как государствен-
ным (муниципальным) служащим, так и его 
супругой (супругом) и — с особенностями, 
установленными данным Кодексом, — несо-
вершеннолетними детьми в подтверждение 
законного происхождения средств, позво-
ливших приобрести соответствующее иму-
щество, которые подлежат оценке судом по 
его внутреннему убеждению с учетом право-
вых позиций, выраженных Конституцион-
ным Судом Российской Федерации в настоя-
щем Постановлении;

не препятствуют суду при выявлении 
незначительного расхождения размера 
доходов, законность происхождения кото-
рых подтверждена, и размера расходов на 
приобретение соответствующего имущества 
с учетом фактических обстоятельств кон-
кретного дела определить ту его часть, кото-
рая приобретена на доходы, законность про-
исхождения которых не доказана, и потому 
подлежит обращению в доход Российской 
Федерации (либо денежные средства, полу-
ченные от реализации такого имущества), а 
также определить порядок исполнения свое-
го решения с учетом особенностей этого 
имущества.

2. Конституционно-правовой смысл 
положений подпункта 8 пункта 2 статьи 235 
ГК Российской Федерации и статьи 17 Феде-
рального закона «О контроле за соответстви-
ем расходов лиц, замещающих государст-
венные должности, и иных лиц их доходам», 
выявленный в настоящем Постановлении, 
является общеобязательным, что исключает 
любое иное их истолкование в правоприме-
нительной практике.

3. Настоящее Постановление оконча-
тельно, не подлежит обжалованию, вступает 
в силу со дня официального опубликования, 
действует непосредственно и не требует под-
тверждения другими органами и должност-
ными лицами.

4. Настоящее Постановление подлежит 
незамедлительному опубликованию в «Рос-
сийской газете», «Собрании законодательст-
ва Российской Федерации» и на «Официаль-
ном интернет-портале правовой информа-
ции» (www.pravo.gov.ru). Постановление 
должно быть опубликовано также в «Вестни-
ке Конституционного Суда Российской Феде-
рации».

Конституционный Суд 
Российской Федерации

№ 26-П

Именем Российской Федерации

Постановление Конституционного Суда Российской Федерации
по делу о проверке конституционности подпункта 8 пункта 2 статьи 235 Гражданского кодекса Российской Федерации и статьи 17 Федерального закона «О контроле за соответствием расходов лиц, 

замещающих государственные должности, и иных лиц их доходам» в связи с запросом Верховного суда Республики Башкортостан
город Санкт-Петербург  29 ноября 2016 года
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